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1 Uvod

Tento metodicky pokyn navazuje na metodicky pokyn k zavedenl' jednotného
environmentalniho stanoviska do praxe spravnlch organu, vydaného dne
30. zafi 2023 a publikovaného ve Véstniku MZP, ROCNIK XXXIII - fijen 2023 -
CASTKA 8.

Tento metodicky pokyn se zabyva zménami provedenymi v souvislosti se
zavedenim jednotného environmentdlniho stanoviska v zakoné ¢. 114/1992 Sb.,

o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozd&jsich predpisl (dale take jen ,,ZOPK“),
specialné pak Upravou spole¢ného rozhodnuti obsazenou v § 83 odst. 4 a 9 tohoto
zakona, zakotvenou zakonem €. 149/2023 Sb., kterym se méni nékteré zakony
v souvislosti s pfrijetim zakona o jednotném environmentalnim stanovisku;

okrajové se vénuje i dalSim otdzkam s touto novelou souvisejicim.

Zavedeni predmétné pravni Upravy Uzce souvisi s posilujicimi tendencemi
zjednoduSovat a integrovat povolovaci procesy zejména u stavebnich zamérQ,
kterym prislusna legislativa Celi v poslednich letech, vyraznéji pocinaje zakonem
¢. 225/2017 Sb., kterym se méni zadkon ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani
a stavebnim Fadu (stavebni zakon), ve zné&ni pozdé&jdich predpisi, a dalsi
souvisejici zakony, a nasledné zakonem ¢. 403/2020 Sb., kterym se méni zakon
¢. 416/2009 Sb., o urychleni vystavby dopravni, vodni a energetické infrastruktury
a infrastruktury elektronickych komunikaci, ve znéni pozdé&jéich predpisl, a dalsi
souvisejici zakony, a které se plné projevily pfi rekodifikaci stavebniho prava
zakonem ¢. 283/2021 Sb.

Pravni predpisy na uUseku ochrany zZivotniho prostredi z povahy véci kladou na
takové zamé&ry fadu narokd, které se mj. odrazeji v mnoZstvi spravnich aktd, resp.
spravnich Ukond, které je zapotfebi k jejich realizaci vydat & uéinit. S cilem
zjednodusit pozici ZadatelQ o spravni akty podle jednotlivych slozkovych predpist
bylo zakonem ¢. 148/2023 Sb. zavedeno tzv. jednotné environmentalni
stanovisko, které procesné integruje vykon statni spravy na Useku ochrany
zivotniho prostredi a podminky pro realizaci zaméru z hlediska vSech dotcenych
slozek zivotniho prostredi soustfeduje do jediného zdvazného stanoviska, které
vstoupi jako zavazny podklad do fizeni pred stavebnim Uradem.

Spolecné rozhodnuti upravené v § 83 odst. 9 ZOPK pak predstavuje vyjimku z této
integrace. Spole¢né rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK z jednotného
environmentdalniho stanoviska vyclenuje otazky ochrany pfirody a krajiny, pokud
je povolovany zamér umistény ve zvlasté chranéném uGzemi nebo v lokalité
nalezejici do soustavy Natura 2000 (souhrnné oznacované dale také jako
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»~chranéna uzemi"), resp. do takového Uzemi zasahuje aspon jeho Cast. V takovém
pripadé se pro otazky ochrany prirody a krajiny vede spolec¢né fizeni ve smyslu
§ 140 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisl a vydava
se 0 nich spole¢né rozhodnuti; posouzeni zameéru z hlediska ostatnich slozek
ochrany Zivotniho prostfedi zlstdvd zachovdno v ramci jednotného
environmentalniho stanoviska. Za ochranu zivotniho prostredi tak do fizeni pred
stavebnim Ufadem budou pro zadmér nachazejici se (aspon ¢astecné) v chranéném
Uzemi vstupovat dva podkladové spravni akty - spolec¢né rozhodnuti z hlediska
z4jmU chranénych zdkonem o ochrané pfirody a krajiny (jako podkladové spravni
rozhodnuti) a jednotné environmentalni stanovisko z hlediska z&jmd chranénych
jinymi slozkovymi pravnimi predpisy (jako zavazné stanovisko ve smyslu § 149
spravniho radu).

Smyslem vyclenéni otdzek ochrany prirody a krajiny, je-li povolovanym zameérem
zasazeno chranéné Uzemi, do samostatného spravniho rozhodnuti bylo zachovat
jednak kompetenci svéfenou specidlnim orgdntim statni spravy v souladu
s dosavadni strukturou a systematikou organQ ochrany pfirody, ale také zachovat
formu spravniho rozhodnuti coby spravniho aktu povolujiciho prolomeni zakonnych
zdkaz{ stanovenych za Géelem ochrany t&chto jedineénych Uzemi, a to rovnéz
v kontextu zavazkl vyplyvajicich pro Ceskou republiku ze smérnic EU vytvarejicich
soustavu Natura 20009, kdy velkd ¢ast zvlasté chranénych Uzemi zajistuje mimo
jiné ochranu evropsky vyznamnych lokalit a rozhodovani v téchto Uzemich tak
musi zahrnout také specidlni odbornou spravni Uvahu s vazbou na tento unijni
rozmér ochrany.

2 Institut spolecného rozhodnuti v zdkoné o ochrané prirody
a krajiny

2.1 Obecné ke spole¢nému rozhodnuti

Spolec¢né rozhodnuti je jako obecny institut upraveno v § 140 spravniho radu jako
vysledek spolec¢ného fizeni. Ustanoveni § 140 odst. 1 spravniho radu umoznuje,
aby spravni organ spojil rizna spravni Fizeni, k jejichZ vedeni je ptisluény, pokud
se tykaji téhoz predmétu jednani nebo spolu jinak vécné souviseji, anebo pokud
se tykaji tychZ Uclastnikl fizeni. Spojeni rlznych fizeni je mozné na ndvrh
Ucastnika rizeni i ex offo. Spojeni rizeni nesmi branit povaha véci, ucel fizeni nebo
ochrana prav anebo opravnénych zajm0Q Gc¢astnikd.

Zakon o ochrané prirody a krajiny vyuziva tohoto institutu a zakotvuje jej nové
v procesnim ustanoveni § 83 ZOPK jako obligatorni ve dvou odliSnych pripadech.

Prvnim timto pripadem je § 83 odst. 4 ZOPK, v némz je spolec¢né rozhodnuti
stanoveno jako obecny procesni postup, ktery se pouzije, za splnéni predepsanych
podminek, v jakémkoliv fizeni vedeném podle zakona o ochrané pfirody a krajiny.

1 Smérnice Rady 92/43/EHS ze dne 21. kvétna 1992 o ochrané pfirodnich stanovist, volné Zijicich Zivocichd
a plané rostoucich rostlin a smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/147/ES ze dne 30. listopadu 2009
o ochrané volné Zijicich ptaka.
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Druhym pfipadem je § 83 odst. 9 ZOPK, které zavadi spolecné rozhodnuti
konstruované specialné pro zameéry vyzadujici jednotné environmentalni
stanovisko, které aspon zCasti zasahuji chranéné tzemi.

2.2 Spolecné rozhodnuti podle § 83 odst. 4 ZOPK

Ustanoveni § 83 odst. 4 ZOPK zni: ,VyZaduje-li zamér nebo jina ¢innost vydani
vice nez jednoho souhlasu, povoleni nebo jiného rozhodnuti podle tohoto zakona,
organ ochrany prirody vzdy vede spolecné Fizeni a vyda Zadateli jedno spolecné
rozhodnuti.".

Citované ustanoveni je koncipovano jako specidlni vi¢i § 140 spravniho fadu.

Zakladni premisou jeho aplikovatelnosti je skutecCnost, ze zadatel zamysli
uskutecnit takovy zamér ¢i jinou cinnost, které podle zédkona o ochrané prirody
a krajiny vyzaduji vydani vicero spravnich aktd ve formé spravniho rozhodnuti.

Spojit ve spolecném frizeni Ize tedy pouze postupy, které samy jsou spravnim
fizenim a vedou k vydani spravniho rozhodnuti. Do spole¢ného fizeni podle § 83
odst. 4 ZOPK naopak nelze integrovat postupy vedouci k vydani zavazného
stanoviska nebo vyjadieni podle &asti ¢tvrté spravniho fadu?. Ty zlstavaji i nadale
stranou spole¢ného rozhodnuti a jsou vydavany samostatné.

Podminkou pro to, aby spolecné fizeni mohlo byt vedeno a nasledné aby mohlo
byt vydano spole¢né rozhodnuti, je, Ze k vedeni vSech spravnich Fizeni
spojovanych do spole¢ného fizeni je prislusny tentyz organ ochrany pfirody. Tato
podminka tedy bude splnéna napriklad vzdy, pokud se zamér nebo jind Cinnost,
o které je spolec¢né Ffizeni vedeno, ma uskutecnit v narodnim parku, v némz
prislusna sprava narodniho parku vykonava statni spravu na Useku ochrany prirody
a krajiny v plném rozsahu. V ostatnich pripadech bude zapotrebi jeji splnéni
zkoumat, resp. jeji splnéni bude zaviset na tom, jaka spravni rozhodnuti bude
zapotrebi pro uUcely zamysleného zaméru nebo cinnosti vydat, a tudiz ktery
z organl ochrany ptirody je k jejich vydani kompetentni.

Pokud by v daném pripadé tato podminka splnéna nebyla, lze uvazovat o vyuziti
§ 131 odst. 2 pism. b) spravniho radu, ktery umoznuje, aby za uUcelem spojeni
jednotlivych fizeni do spolecného Fizeni doslo ke zméné prislusného organu. Podle
uvedeného ustanoveni ,nadfizeny spravni organ mdZe usnesenim povérit
k projednani véci jiny vécné prislusny podrizeny spravni organ ve svém spravnim
obvodu, a to na podnét spravniho organu, ktery by mohl byt podle tohoto odstavce
povéren projednavanim a rozhodovanim ve véci, nebo na pozadani ucastnika, za

v

2) V této souvislosti je zapotrebi také zminit, Ze novelou ¢. 149/2023 Sb. doslo v zakoné
o ochrané pfirody a krajiny také k terminologickym zmé&nam v ozna&eni nékterych spravnich aktd
tak, aby oznaceni neevokovalo a nebylo zaménovano s pravni formou pfislusného spravniho aktu.
Jednd se konkrétné o zménu v oznaceni dosavadniho ,zavazného stanoviska“ k zdsahu do
vyznamného krajinného prvku podle § 4 odst. 2 ZOPK, ke schvaleni lesnich hospodafskych pland
a protokolarnimu predani lesnich hospodarskych osnov podle § 4 odst. 3 ZOPK a k nékterym
¢innostem ve zvlasté chranénych Gzemich podle § 44 ZOPK. Nové se tyto spravni Ukony oznacuji
jako ,souhlas", ktery nepredjima pravni formu tohoto aktu v konkrétnim reSeném pripadé, tj. pravni
forma bude zaviset na tom, zda pljde o spravni akt vydavany jako podklad pro rozhodnuti podle
jiného pravniho predpisu (pak pljde o zavazné stanovisko podle § 149 spravniho tadu), nebo
o koneény spravni akt povolujici zamy&lenou ¢&innost ¢&i zasah (pak pljde o spravni rozhodnuti podle
§ 67 a nasl. spravniho radu), jak predpoklada § 90 odst. 1 ZOPK.
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ucelem spojeni jednotlivych Fizeni ve spolecné fizeni (§ 140), aby byla zajisténa
potrebna vécna shoda nebo navaznost rozhodnuti®. Aplikaci uvedeného pravidla si
Ize predstavit typicky v pripadé, kdy zamysleny zamér nebo jina ¢innost budou do
chranéného Uzemi zasahovat jen zCasti, a dojde tim ke konkurenci obecné
a specialni statni spravy ochrany prirody.

Odlisnosti od spravniho radu, kterou se uUprava v zdkoné o ochrané prirody
a krajiny vyznacuje, je skutecnost, Ze jsou-li splnény uvedené podminky pro
vedeni spolec¢ného fizeni, spolecné fizeni je vedeno obligatorné (spravni rad pojima
obecny institut spole¢ného fizeni jako fakultativni). Tj. jedna-li se o zamér nebo
¢innost, které ke svému uskutec¢néni vyzaduji vicero spravnich rozhodnuti podle
zakona o ochrané prirody a krajiny, a k jejich vydani je prislusny tentyz organ
ochrany prirody [pfipadné s vyuzitim institutu zmény prislusnosti podle § 131
odst. 2 pism. b) spravniho fadu], ma organ ochrany prirody povinnost z moci
Uredni tato jednotliva spravni rizeni spojit do spole¢ného fizeni a vydat k tomuto
zaméru nebo cinnosti spolecné rozhodnuti. Tj. neni zde ponechan prostor pro
spravni uvazeni, zda tak ucini, ale spole¢né fizeni vede ze zakona, o spojeni fizeni
do spole¢ného tedy nevydava organ ochrany prirody ani zadné usneseni. Usneseni
by organ ochrany prirody naopak vydaval, pokud by jednotlivou otazku ze
spolec¢ného fizeni vylucoval podle § 140 odst. 3 spravniho fadu, aby o ni mohl
rozhodnout samostatné; takovy postup je ale striktné vazan dlvody stanovenymi
v tomto ustanoveni, tj. bud musi jit o urychleni fizeni nebo o jiny dilezity ddvod.

2.3 Priklady k § 83 odst. 4 ZOPK

Priklad - Zamér drobné stavby umisténé v 1. zoné chranéné krajinné oblasti, ktera
nepodléha povoleni podle stavebniho zakona

Pljde-li napf. o povolovani zadméru drobné stavby umisténé v I. zdéné
odstuprfiované ochrany pfirody chranéné krajinné oblasti (napf. stavba pro
myslivost nebo zemédélstvi), ktera bude splfiovat parametry drobné stavby podle
bodu 9 prilohy ¢. 1 k zakonu ¢. 283/2021 Sb., stavebniho zdkona, ve znéni
pozdé&jsich predpisd - stavby pro hospodateni v lesich a stavby pro vykon prava
myslivosti do 30 m?2 zastavéné plochy a do 5 m vysky bez podsklepeni,
tj. v souladu s § 171 stavebniho zakona nebude vyzadovat povoleni stavebniho
Ufadu, aplikace § 83 odst. 4 ZOPK muze v modelovém teoretickém pfikladu
vypadat nasledovné:

Z hlediska zadjmu chrédnénych zdkonem o ochrané pfirody a krajiny mize takovy
zamér v daném modelovém pripadé vyzadovat napr. vydani:

— souhlasu k povolovani staveb a jinym cinnostem, které by mohly snizit nebo
zménit krajinny raz, podle § 12 odst. 2 ZOPK,

— vyjimky podle § 43 odst. 1 ZOPK ze zdkazu povolovat nebo provadét nové
stavby stanoveného v § 26 odst. 2 pism. a) ZOPK,

— souhlasu podle § 44 odst. 4 ZOPK s cinnosti vymezenou v blizSich
ochrannych podminkach chranéné krajinné oblasti,
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— vyjimky podle § 56 odst. 1 ZOPK ze zakazu u zvlasté chréanénych druhl
rostlin a Zivo&ichd stanovenych v § 49 a 50 ZOPK.

Vydani souhlasu k povolovani staveb a jinym cCinnostem, které by mohly snizit
nebo zménit krajinny raz, podle § 12 odst. 2 ZOPK spada v souladu s § 77 odst. 1
pism. k) ZOPK do kompetence obecnich tfadl obci s roz&ifenou plsobnosti, jejichz
plsobnost na Uzemi chran&nych krajinnych oblasti vykonava na zakladé § 78
odst. 1 ZOPK Agentura ochrany pfirody a krajiny CR (dale také jen ,Agentura"
nebo ,AOPK").

Povoleni vyjimky ze zékazu ve zvlasté chranénych tzemich podle § 43 ZOPK spada
na Uzemi chranénych krajinnych oblasti do kompetence Agentury podle § 78
odst. 3 pism. i) ZOPK.

Vydani souhlasu k ¢innostem a zadsahlm ve zvla&té chranénych Gzemich podle § 44
ZOPK pak na Uuzemi chranénych krajinnych oblasti spada do kompetence Agentury
podle § 78 odst. 3 pism. k) ZOPK.

Povoleni vyjimky ze zakaz( u zvlaété chranénych druhl rostlin a Zivoéichd podle
§ 56 ZOPK spada v souladu s § 77a odst. 5 pism. 0) ZOPK do kompetence
krajskych Ufadl, jejichz plsobnost na UGzemi chranénych krajinnych oblasti
vykonava na zakladé § 78 odst. 1 ZOPK Agentura.

V uvedeném pripadé je tedy splnén zakladni predpoklad pro vedeni spole¢ného
Fizeni, nebot k vydani véech potiebnych ptikladd je pfisluny tentyZ orgén ochrany
prirody, Agentura.

VSechny potfebné spravni akty rovnéz vyzaduji formu spravniho rozhodnuti, nebot
po nich nenasleduje vedeni zadného nasledného fizeni, pro néz by byly podkladem,
resp. je pro né forma spravniho rozhodnuti vyzadovana primo zdkonem (v pfipadé
vyjimky podle § 56 ZOPK).

— Jsou tedy splnény zakladni predpoklady ve smyslu § 83 odst. 4 ZOPK, stejné
jako predpoklady stanovené v § 140 odst. 1 spravniho fadu, a Agentura spoji
vSechna fizeni, tj. spravni fizeni o vSech potfebnych spravnich aktech (povoleni
vyjimek a souhlasech), ktera by doposud vedla individudlné, do spolec¢ného rizeni
a vyda o nich jedno spolec¢né rozhodnuti.

x ALE:

Pokud by uvedeny zamér vyzadoval rovnéz vydani povoleni ke kaceni drevin
rostoucich mimo les podle § 8 odst. 1 ZOPK, fizeni o tomto povoleni by Agentura
do spole¢ného Fizeni zahrnout nemohla, nebot i na Uzemi chranénych krajinnych
oblasti z0stdvd kompetence k vydani povoleni ke kdceni dievin podle § 8 odst. 1
ZOPK na Urovni soustavy obecnych organd ochrany prfirody, konkrétné
v plsobnosti obecnich GFadl podle § 76 odst. 1 pism. a) ZOPK?3).

Schéma k prikladu

3) Jind situace by nastala, pokud by se jednalo o zamér, ktery podléha povoleni podle stavebniho zédkona
a z hlediska ochrany Zivotniho prostfedi vyZaduje jednotné environmentalni stanovisko — v takovém pfipadé
pfechazi kompetence k vydani povoleni ke kaceni difevin podle § 8 odst. 1 ZOPK na Uzemi chranénych krajinnych
oblasti na Agenturu na zakladé § 76 odst. 2 ve spojeni s § 78 odst. 6 ZOPK, tj. i povoleni ke kaceni dfevin by
bylo zahrnuto do spole¢ného rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK.
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povoleni ke kaceni drevin obecni urad podle § 76 samostatné rozhodnuti
podle § 8 odst.1 odst. 1 pism. a) obecniho uradu
le.: hlas k zasahu d
" — kra'si(r::éha(: réiisaogle% iy —— GRS Al Ee S o
L O ! P odst. 1
S odst. 2
o L
© O 0 .
>; > MMM Vvyjimka ze zdkazl v ZCHU AOPK podle § 78 odst. 3
S c© podle § 43 odst. 1 pism. i)
e - spoleéné
o - souhlas k &innostem AOPK podle § 78 odst. 3 rozhodnuti AOPK
U > Bl stanovenym v BOP podle S P fsm. K) :
E § 44 odst. 4 pism.
N
vyjimka ze zakazl na . v
el OChranu ZCHD podle § 56 [puue LS e § i -
odst. 1
odst. 1

Priklad - Zamér drobné stavby umisténé v evropsky vyznamné lokalité (bez
prekryvu se zvlasté chranénym uUzemim), ktera nepodléhd povoleni podle
stavebniho zakona

Pljde-li o identicky zdmér jako v predchozim prikladu, tj. povolovani zdméru
stavby pro myslivost, ktera bude splfiovat parametry drobné stavby podle bodu 9
prilohy €. 1 ke stavebnimu zdkonu - stavby pro hospodareni v lesich a stavby pro
vykon prava myslivosti do 30 m2 zastavéné plochy a do 5 m vysky bez podsklepeni,
tj. v souladu s § 171 stavebniho zakona nevyzaduje povoleni stavebniho Gradu,
kterd ale v tomto pfipadé bude umisténa v evropsky vyznamné lokalité (a zaroven
se nebude nachazet ve zvlasté chranéném Uzemi), aplikace § 83 odst. 4 ZOPK
mGze v modelovém teoretickém piikladu vypadat nasledovné:

Z hlediska zdjmU chrédnénych zdkonem o ochrané piirody a krajiny mize takovy
zamér v daném modelovém pripadé vyzadovat napr. vydani:

-~ souhlasu k zasahu, ktery by mohl vést k poskozeni nebo zniceni
vyznamného krajinného prvku nebo ohrozeni nebo oslabeni jeho
ekologicko-stabiliza¢ni funkce podle § 4 odst. 2 ZOPK,

— povoleni ke kaceni drevin rostoucich mimo les podle § 8 odst. 1 ZOPK,

— souhlasu k povolovani staveb a jinym Cinnostem, které by mohly snizit nebo
zménit krajinny raz, podle § 12 odst. 2 ZOPK,

— vyjimky podle § 56 odst. 1 ZOPK ze zakazu u zvlasté chranénych druhl
rostlin a Zivoc&ichl stanovenych v § 49 a 50 ZOPK.

Vydani souhlasu k zasahu, ktery by mohl vést k poskozeni nebo znieni
vyznamného krajinného prvku nebo ohrozeni nebo oslabeni jeho ekologicko-
stabiliza¢ni funkce podle § 4 odst. 2 ZOPK spada na Uzemi evropsky vyznamnych
lokalit v souladu s § 77a odst. 4 pism. m) ZOPK do kompetence krajskych Gfadd.



Ministerstvo Zivotniho prostredi

Vydani povoleni ke kaceni drevin podle § 8 odst. 1 ZOPK spada v souladu s § 76
odst. 1 pism. a) ZOPK i na Uzemi evropsky vyznamnych lokalit do kompetence
obecnich Gfadl (nejednd se o zdmér vyZadujici jednotné environmentalni
stanovisko).

Vydani souhlasu k povolovani staveb a jinym cCinnostem, které by mohly snizit
nebo zménit krajinny raz, podle § 12 odst. 2 ZOPK spada v souladu s § 77 odst. 1
pism. k) ZOPK do kompetence obecnich GFadl obci s roz&ifenou plsobnosti.

Povoleni vyjimky ze zadkazl u zvlasté chranénych druhl rostlin a Zivocichl podle
§ 56 ZOPK spada v souladu s § 77a odst. 5 pism. o) ZOPK do kompetence
krajskych uradd.

V uvedeném pripadé tedy spolecné fizeni povede pouze krajsky urad, a to pro
ucely vydani souhlasu k zédsahu do vyznamného krajinného prvku podle § 4 odst. 2
ZOPK a povoleni vyjimky ze zékazl u zvla&té chran&nych druhl rostlin a Zivocichl
podle § 56 ZOPK - jediné u téchto dvou fizeni jsou splnény podminky pro jejich
slouceni do spolecného fizeni, tj. k jejich vedeni a vydani spravniho rozhodnuti je
prislusny tentyZz organ ochrany pfrirody.

O povoleni kaceni drevin podle § 8 odst. 1 ZOPK povede samostatné spravni rizeni
a vyda samostatné spravni rozhodnuti obecni Urad v souladu s § 76 odst. 1
pism. a) ZOPK. O vydani souhlasu k zdsahu do krajinného razu podle § 12 odst. 2
ZOPK povede samostatné Fizeni a vyda samostatné rozhodnuti obecni Ufad obce
s rozsifenou plsobnosti v souladu s § 77 odst. 1 pism. k) ZOPK.

Vyjimkou by byla situace, kdy by Ministerstvo zivotniho prostredi jako nadrizeny
spravni organ usnesenim podle § 131 odst. 2 pism. b) spravniho fadu povérilo
krajsky Urad, aby za uUcelem spojeni ve spolecné fizeni provedl také tato dvé
spravni fizeni o povoleni kaceni drevin podle § 8 odst. 1 ZOPK a o vydani souhlasu
k zasahu do krajinného razu podle § 12 odst. 2 ZOPK.

Schéma k prikladu

Bl souhlas k zasahu do VKP krajsky urad podle § 77a
podle § 4 odst. 2 odst. 4 pism. m)

obecni ufad podle § 76 samostatné rozhodnuti
odst. 1 pism. a) obecniho ufadu
Hl povoleni ke kdceni dfevin
podle § 8 odst. 1

delegace podle § 131 odst. 2 spoleéné
pism. b) SR rozhodnuti

> krajského

delegace podle § 131 odst. 2 uradu

ism. b) SR
souhlas k zasahu do pism. b)
s krajinného razu podle § 12
odst. 2 obecni ufad obce s samostatné rozhodnuti

rozsifenou pusobnosti podle obecniho uradu obce s
§ 77 odst. 1 pism. k) rozsifenou pusobnosti

Il vyjimka ze zékaz(i na ochranu krajsky urad podle § 77a
ZCHD podle § 56 odst. 1 odst. 5 pism. o)

amér, nevyzaduje JES, v EVL
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Priklad - Zamér drobné stavby umisténé mimo chranéné Uzemi (ve volné
krajiné), ktera nepodléha povoleni podle stavebniho zakona

Pdjde-li o identicky zdmér jako v predchozich ptikladech, tj. povolovani zdméru
stavby pro myslivost, kterd bude splfovat parametry drobné stavby podle bodu 9
prilohy €. 1 ke stavebnimu zdkonu - stavby pro hospodareni v lesich a stavby pro
vykon prava myslivosti do 30 m2 zastavéné plochy a do 5 m vysky bez podsklepeni,
tj. v souladu s § 171 stavebniho zdkona nevyzaduje povoleni stavebniho Uradu,
kterd ale v tomto pripadé bude umisténa mimo chranéna Gzemi, tj. nebude se
nachazet ani ve zvlasté chranéném uGzemi, ani v lokalité soustavy Natura 2000,
aplikace § 83 odst. 4 ZOPK miZe v modelovém teoretickém piikladu vypadat
nasledovné:

Z hlediska zdjmu chrédnénych zdkonem o ochrané pfirody a krajiny mize takovy
zamér v daném modelovém pripadé vyzadovat napfr. vydani:

— souhlasu k zasahu, ktery by mohl vést k poskozeni nebo zniceni
vyznamného krajinného prvku nebo ohrozeni nebo oslabeni jeho
ekologicko-stabiliza¢ni funkce podle § 4 odst. 2 ZOPK,

— povoleni ke kaceni drevin rostoucich mimo les podle § 8 odst. 1 ZOPK,

— souhlasu k povolovani staveb a jinym Cinnostem, které by mohly snizit nebo
zménit krajinny raz, podle § 12 odst. 2 ZOPK,

— vyjimky podle § 56 odst. 1 ZOPK ze zakazu u zvlasté chranénych druhl
rostlin a Zivoc&ichl stanovenych v § 49 a 50 ZOPK.

Vydani souhlasu k zasahu, ktery by mohl vést k poskozeni nebo zniceni
vyznamného krajinného prvku nebo ohrozeni nebo oslabeni jeho ekologicko-
stabilizac¢ni funkce podle § 4 odst. 2 ZOPK spada v souladu s § 77 odst. 1 pism. a)
ZOPK do kompetence obecnich ttadl obci s rozéitenou plsobnosti.

Vydani povoleni ke kaceni drevin podle § 8 odst. 1 ZOPK spada v souladu s § 76
odst. 1 pism. a) ZOPK do kompetence obecnich uradd.

Vydani souhlasu k povolovani staveb a jinym cinnostem, které by mohly snizit
nebo zménit krajinny raz, podle § 12 odst. 2 ZOPK spada v souladu s § 77 odst. 1
pism. k) ZOPK do kompetence obecnich GFadud obci s rozsifenou plsobnosti.

Povoleni vyjimky ze zdkaz( u zvlasté chranénych druhl rostlin a Zivo&ichd podle
§ 56 ZOPK spada v souladu s § 77a odst. 5 pism. 0) ZOPK do kompetence
krajskych urada.

V uvedeném pripadé tedy spolecné fizeni povede pouze obecni Ufad obce
s rozéitenou plsobnosti, ktery spoji Fizeni o vydani souhlasu k zdsahu do
vyznamného krajinného prvku podle § 4 odst. 2 ZOPK a fizeni o vydani souhlasu
k zédsahu do krajinného razu podle § 12 odst. 2 ZOPK, k jejichz vedeni je podle
§ 77 odst. 1 pism. a) a k) ZOPK prislusny.

O povoleni kaceni drevin podle § 8 odst. 1 ZOPK povede samostatné spravni rizeni
a vyda samostatné spravni rozhodnuti obecni Ufad v souladu s § 76 odst. 1
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pism. a) ZOPK. O povoleni vyjimky ze zadkazd u zvldsté chranénych druhl rostlin
a zivocichd podle § 56 ZOPK vydad samostatné spravni rozhodnuti krajsky drad
v souladu s 77a odst. 5 pism. o) ZOPK. Tato dvé spravni fizeni nemohou byt
spojena do spoleé¢ného Fizeni, nebot k jejich vedeni jsou pFislusné odlisné organy
ochrany pfirody.

Obecni Gfad obce s rozéifenou plsobnosti by mohl do jim vedeného spole¢ného
rizeni o vydani spole¢ného rozhodnuti o vydani souhlasu k zasahu do vyznamného
krajinného prvku podle § 4 odst. 2 ZOPK a souhlasu k zéasahu do krajinného razu
podle § 12 odst. 2 ZOPK zahrnout také rizeni o povoleni ke kaceni drevin podle § 8
odst. 1 ZOPK, ovSem pouze v pripadé, kdy by krajsky Urad jako nadrizeny spravni
organ vydal usneseni podle § 131 odst. 2 pism. b) spravniho fadu a za uUcelem
vedeni spolec¢ného Fizeni by jej vydanim povoleni ke kaceni drevin podle § 8 odst. 1
ZOPK povéril. Obdobné by usnesenim podle § 131 odst. 2 pism. b) spravniho Fadu
mohlo Ministerstvo zivotniho prostfedi povérit krajsky arad, aby za ucelem
provedeni spole¢ného fizeni a vydani spolec¢ného rozhodnuti provedlo, kromé fizeni
o vydani vyjimky ze zakazl u zvlasté chrdnénych druhl rostlin a zivo&ichl podle
§ 56 ZOPK, také ostatni spravni fizeni o zbyvajicich potfebnych spravnich aktech.

Schéma k prikladu

souhlas k zasahu do VKP w?becm l{rad obce’s
— odle § 4 odst. 2 rozsifenou pusobnosti podle
P : § 77 odst. 1 pism. a)
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odst. 2 § 77 odst. 1 pism. k)
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Il vyjimka ze zdkaz(i na ochranu krajsky urad podle § 77a samostané rozhodnuti
ZCHD podle § 56 odst. 1 odst. 5 pism. o) krajského uradu

2.4 Spolecné rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK

Ustanoveni § 83 odst. 9 ZOPK zni: ,Pokud se zamér vyzadujici jednotné
environmentalni stanovisko®2 nebo jeho ¢ast nachazi ve zvlasté chranéném tzemi,
evropsky vyznamné lokalité anebo ptaci oblasti, organ ochrany pfirody jej posoudi
z hlediska vsech zajmd chranénych timto zdkonem ve spole¢ném fizeni a vyda
k nému spolecné rozhodnuti, které zahrnuje vsechny souhlasy, povoleni nebo jina
rozhodnuti, zavazna stanoviska anebo vyjadreni, které by jinak k posuzovanému
zaméru mély byt vydany. Pokud se zamér vyZadujici jednotné environmentalni
stanovisko%?) nebo jeho cast nachazi na uzemi narodniho parku, spolecné
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rozhodnuti zahrnuje rovnéz souhlas s odnétim zemédélské pldy ze zemédélského
pldniho fondu podle zakona o ochrané zemédélského pddniho fondus®
a rozhodnuti o odnéti lesnich pozemk( plnéni funkci lesa nebo o omezeni jejich
vyuzivani pro plnéni funkci lesa nebo vyjadrfeni z hlediska dotéeni pozemkd
uréenych k plnéni funkci lesa téZbou nevyhrazenych nerosti nebo pozemki
urcenych k plnéni funkci lesa o vymére 1 ha a vice podle lesniho zakona®®."

62) Zakon ¢. 148/2023 Sb., o jednotném environmentalnim stanovisku.

65) § 9 a 16 zdkona & 334/1992 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisd.

66) § 16, § 47 odst. 3, § 48a odst. 1 pism. b), § 48a odst. 2 pism. c) a § 49
odst. 4 zédkona & 289/1995 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisd.

Pro spole¢né rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK je urcujici, ze se vydava
k zdmé&rim, k nimZ se pro Ucely jejich povoleni ve stavebnim fizeni, pfipadné
v jiném povolujicim fizeni vydava jednotné environmentdlni stanovisko, které
hodnoti jejich ptipustnost z hlediska zajmu chran&nych jednotlivymi slozkovymi
zakony v oblasti ochrany Zzivotniho prostredi. Pouze v pripadé, ze se takto
hodnoceny zamér nachazi, aspon zclasti, v chranéném udzemi, ze zabéru
jednotného environmentalniho stanoviska se vyclenuji otazky souvisejici
s ochranou pfirody a krajiny, které posoudi a zvlast o nich rozhodne pfislusny
orgdn ochrany pfirody. Ostatni slozky ochrany Zivotniho prostfedi zUstavaji
predmétem jednotného environmentalniho stanoviska. Spole¢né rozhodnuti podle
§ 83 odst. 9 ZOPK a jednotné environmentalni stanovisko se tak dopliuji, figuruji
jako dva samostatné spravni akty vydavané k témuz zaméru z hlediska ochrany
zivotniho prostiedi jako podklady pro rozhodovani stavebniho, event. jiného
spravniho uradu.

Spolecné rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK je samostatnym spravnim
rozhodnutim, které se predklada jako soucast zadosti o povoleni zaméru podle
§ 184 odst. 2 pism. e) stavebniho zakona. Jedna se pritom o podkladové spravni
rozhodnuti, které je Zadatel povinen opatfit si predem, nebot podle § 184 odst. 3
stavebniho zadkona plati, ze ,neni-li soulasti zadosti vyjadreni nebo zavazné
stanovisko vyZzadované timto zakonem nebo jinym pravnim predpisem, stavebni
urad si je vyZada u dotceného organu; to neplati pro zavazné stanovisko k ovéreni
zmén zaméru podle § 9a odst. 6 zakona o posuzovani viivi na Zivotni prostredi®.
Vzhledem k tomu, ze stavebni zakon v citovaném ustanoveni nehovori
o rozhodnuti dotéeného orgdnu, ale pouze o vyjadreni a zavazném stanovisku,
vykladem a contrario Ize ucinit zavér, ze zadatel je vzdy povinen si spolecné
rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK opatfit samostatné a stavebnimu uUradu je
predlozit jiz jako soucast zadosti o povoleni zaméru. Spole¢né rozhodnuti podle
§ 83 odst. 9 ZOPK tedy musi byt vydano pred rozhodnutim stavebniho Gfadu
o povoleni zaméru. Bez pravomocného spole¢ného rozhodnuti nelze stavbu
povolit.
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2.4.1 Kdy se spolecné rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK vydava?

Jak bylo uvedeno jiz vyse, zakladnim predpokladem pro aplikaci § 83 odst. 9 ZOPK
je skuteCnost, ze ma byt vydano k zdméru, ktery vyzaduje vydani jednotného
environmentalniho stanoviska, pokud se, aspon zcasti, nachazi v chranéném
uzemi.

2.4.1.1 Zamér vyzadujici jednotné environmentalni stanovisko

Podstatou zavedeni jednotného environmentalniho stanoviska je procesni
integrace v oblasti ochrany zivotniho prostfedi do jediného spravniho Ukonu, ktery
ma byt vydavan ve formé zdavazného stanoviska. Jednotné environmentalni
stanovisko tak bude vydavdno namisto celkem aZ 26 spravnich Ukon( podle
9 rlznych slozkovych zdkonl (v oblasti ochrany Zivotniho prostfedi)®, véetné
zakona o ochrané prirody a krajiny. V kontextu zakona o ochrané prirody a krajiny
se jedna o spravni ukony vyjmenované v § 83 odst. 8 ZOPK.

Schéma k integrovanym spravnim uUkondm do jednotného environmentdlniho
stanoviska

souhlas k zasahu do VKP podle § 4 odst. 2

quzem prostfedkd k zabranéni zbyteénému Ghynu, zrariovani a ni¢eni v obecné
ochrané druht podle § 5 odst. 3

stanoveni odchylného postupu u ptakd podle § 5b odst. 1

povoleni kacem drevin podle § 8 odst. 1, véetné ulozeni nahradni vysadby podle]
§ 9 odst. 1

[ povolenl vyjimky ze zédkaz( na ochranu jeskyni podle § 10 odst. 2 ]
@ souhlas se zasahem do krajinného razu podle § 12 odst. 2 ]

souhlas k &innostem v ochrannych pasmech ZCHU podle § 37 odst. 2

souhlas k ¢innostem v ochranném pdsmu pamatného stromu podle § 46 odst. 1

povoleni vyjimky ze zakazli na ochranu pamatnych stromu a zvlasté chranénych
druhl podle § 56 odst. 1

souhlas se zfizenim a zrusenim verejné pristupnych ucelovych komunikaci,
stezek a pésin podle § 63 odst. 1
AV

' e Yo W anmmnn Vanmmma ¥

L + SPRAVNI UKONY PODLE DALSICH SLOZKOVYCH ZAKONU J

Plsobnost § 83 odst. 9 ZOPK je tedy striktné& vazana pouze na zaméry, které ke
svému uskutecnéni vyzaduji jednotné environmentalni stanovisko. Jednotné
environmentalni stanovisko je definovano v § 2 odst. 1 zdkona ¢. 148/2023 Sb.,

4 Celkem jednotné environmentalni stanovisko integruje spravni tkony podle 10 rliznych zakond, kromé&
spravnich Ukond vydavanych na zaklad& pravnich predpist v oblasti ochrany Zivotniho prostfedi jednotné
environmentalni stanovisko zahrnuje rovnéz stanovisko ke zfizeni vefejného pohrebisté podle § 17 odst. 2 zdkona
&¢. 256/2001 Sb., o pohFebnictvi a 0 zmé&né nékterych zakond, ve znéni pozdé&jsich predpisd.
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o jednotném environmentalnim stanovisku jako ,zdvazné stanovisko k vlivim na
Zivotni prostredi u zaméru, ktery podléha povolovani podle stavebniho zakona
nebo posouzeni vlivi na Zivotni prostredi podle zdkona o posuzovani viivd na
Zivotni prostredi, které se vydavd namisto spravnich ukond stanovenych jinymi
pravnimi predpisy v oblasti ochrany Zivotniho prostredi*.

Z citovaného ustanoveni vyplyva, Zze zamérem vyzadujicim jednotné
environmentalni stanovisko tedy je

1. jakykoliv zamér povolovany podle stavebniho zakona a

2. jiny zamér nepodléhajici povoleni podle stavebniho zdkona, ktery ovsem
podléha posouzeni vlivl na Zivotni prostfedi a nasledné je povolovan podle
jiného nez stavebniho zakona, typicky napf. podle horniho zakona.

Zameérem povolovanym podle stavebniho zdkona se v souladu s § 4 odst. 1
stavebniho zdkona rozumi ,stavba, soubor staveb, zafizeni, udrzba dokonceni
stavby, zména vyuZiti Uzemi, déleni nebo scelovédni pozemk(d a stanoveni
ochranného pasma®.

K jinédmu zdméru se jednotné environmentalni stanovisko vydava, pokud tento
zdmér podléhd posouzeni vlivl na Zivotni prostifedi podle zédkona ¢. 100/2001 Sb.,
o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi a o zmé&né nékterych souvisejicich zakonl
(zdkon o posuzovani vlivl na Zivotni prostiedi), ve znéni pozdé&jdich predpisd,
a nasledné podléha povolovacimu procesu jinému nez tomu podle stavebniho
zakona.

Jde tedy o zamér, ktery je posuzovan obligatorné v ndvaznosti na jeho zarazeni
do kategorie & 1 podle ptilohy & 1 k zdkonu o posuzovani vlivl na Zivotni
prostfedi, nebo o zdmeér, ktery je posuzovan na zakladé zaveéru zjistovaciho fizeni
(véetné zaméru, ktery podle stanoviska organu ochrany pfirody vydaného podle
§ 45i odst. 1 ZOPK miZe samostatn& nebo ve spojeni s jinymi vyznamné ovlivnit
predmét ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti).

Jedna-li se 0 zdmér, u néhoz podle zavéru zjistovaciho fizeni povinnost provedeni
posouzeni vlivQ na Zivotni prostfedi nebyla stanovena, nebo o zdmér, na ktery se
vztahuje vyjimka z posuzovani vlivll na Zivotni prostfedi podle § 4 odst. 2 nebo 3
zdkona o posuzovani vlivl na Zivotni prostfedi, jednotné environmentalni
stanovisko se k nému nevydava, nevztahuje se tedy na néj ani § 83 odst. 9 ZOPK.

2.4.1.2 Lokalizace zaméru vyzadujiciho jednotné environmentalni stanovisko

Druhym predpokladem pro aplikaci § 83 odst. 9 ZOPK je lokalizace zaméru
vyzadujiciho jednotné environmentalni stanovisko. Plati totiz, Ze pokud se zamér,
k némuz je vydavano jednotné environmentalni stanovisko, aspon zc¢asti nachazi
v chranéném Gzemi, spravni Uukony podle zdkona o ochrané prirody a krajiny do
jednotného environmentalniho stanoviska integrované nejsou a namisto toho se
stavaji predmétem spolecného rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK. Jednotné
environmentalni stanovisko je k tomuto zaméru také vydavano, ale obsahuje
pouze spravni uUkony vydavané jinak podle ostatnich dotéenych slozkovych
pravnich predpist a figuruje tak vedle spoleéného rozhodnuti podle § 83 odst. 9
ZOPK. Za ochranu zivotniho prostredi tak do povolovaciho procesu podle
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stavebniho zdkona budou vstupovat dva podkladové spravni Ukony - spolecné
rozhodnuti jako podkladové spravni rozhodnuti za zajmy ochrany pfirody a krajiny
a dale jednotné environmentalni stanovisko ve formé zavazného stanoviska
z hlediska ostatnich dotcenych slozek Zivotniho prostredi.

Aby se tedy § 83 odst. 9 ZOPK aplikoval, musi se v daném pripadé jednat o zamér,
ktery se nachazi na Uzemi:

— narodniho parku,

— chranéné krajinné oblasti,

— narodni pfirodni rezervace,

— narodni pfirodni pamatky,

- prirodni rezervace,

— prirodni pamatky,

— evropsky vyznamné lokality, nebo
— ptadi oblasti.

Aby se § 83 odst. 9 ZOPK aplikoval pfitom postaci, aby se na nékterém z téchto
Uzemi nachazela aspon c¢ast zaméru vyzadujiciho jednotné environmentalni
stanovisko, tj. postaci, aby zamér na toto Uzemi zasahoval jen zcéasti. Uz tato
skute¢nost je kritériem, které uréuje plsobnost ustanoveni § 83 odst. 9 ZOPK.
Zakon pritom tuto podminku blize nespecifikuje, tedy neni podstatné, jak velka
cast zameéru do nékterého z uvedenych Uzemi zasahuje, tj. zakon tedy napf.
nepozaduje, aby se v nékterém zvlasté chranéném Uzemi nebo lokalité soustavy
Natura 2000 zadmér nachazel z vétsi ¢asti apod.

Ustanoveni § 83 odst. 9 ZOPK se tak i v pfipadé, kdy by se ve zvlasté chranéném
Uzemi nebo v lokalité soustavy Natura 2000 nachazela pouze c&ast zaméru
vyzadujiciho jednotné environmentalni stanovisko, uplatni ve vztahu k celému
zaméru, nejen k té cCasti, kterd se ve zvlasté chranéném Uzemi nebo v lokalité
soustavy Natura 2000 nachazi. Spole¢né rozhodnuti tak v takovém pripadé zahrne
vSechny souhlasy, povoleni nebo jind rozhodnuti, zavazna stanoviska anebo
vyjadreni, které by jinak k posuzovanému zameéru mély byt vydany jak ve vlastnim
zvlasté chranéném Uzemi, ptaci oblasti nebo evropsky vyznamné lokalité, tak i na
ostatnim Uzemi, kde bude zamér umistén, vcéetné ochranného pasma zvlasté
chranéného Uzemi. Jednotné environmentalni stanovisko vydavané pro ucely
povoleni takového zaméru nebude nahrazovat zadné spravni Ukony podle zakona
o ochrané pfirody a krajiny, nebot tyto budou (pro Gclely celého zdméru, pfipadné
jeho Casti nebo etapy, o jejiz povoleni investor zadad) obsazeny ve spole¢ném
rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK.

Kam naopak ptlsobnost § 83 odst. 9 ZOPK nedopada, jsou ochranna pasma zvlasté
chranénych Uzemi. Tj. k tomu, aby se § 83 odst. 9 ZOPK aplikoval, nestaci, aby se
zamér nachdzel pouze v ochranném pasmu narodniho parku, narodni prirodni
rezervace, narodni prirodni pamatky, prirodni rezervace nebo prirodni pamatky.

Nezbytnou podminkou toho, aby do Uzemni pUsobnosti spoleéného rozhodnuti
spadalo i ochranné pasmo zvlasté chranéného Uzemi, je, aby se aspon ¢ast tohoto
zaméru nachazela primo v dotéeném zvlasté chranéném uUzemi, k jehoz ochrané
bylo ochranné pasmo vyhlaseno. Pokud by zamér vyzadujici jednotné
environmentalni stanovisko do zvlasté chranéného Uzemi nezasahoval ani zCasti,
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otazky ochrany pfirody a krajiny budou pro zamér nachazejici se pouze
v ochranném pasmu zvlasté chranéného Uzemi freSeny v ramci jednotného
environmentalniho stanoviska. Jinymi slovy, pro zaméry umistované v ochranném
pasmu zvlasté chranéného Uzemi, ale nezasahujici do vlastniho zvlasté chranéného
Uzemi, budou spravni ukony vydavané podle zakona o ochrané prirody a krajiny,
vyjmenované v § 83 odst. 8 ZOPK, obsazeny ,pouze" v jednotném
environmentalnim stanovisku a spole¢né rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK
vydavano nebude.

Jina situace by ovSem nastala, kdyby ochranné pasmo zvlasté chranéného uzemi
bylo v prekryvu s evropsky vyznamnou lokalitou nebo ptaci oblasti. Pak by se pro
zamér umistény v takovém ochranném pasmu spole¢né rozhodnuti podle § 83
odst. 9 ZOPK vydavalo, ackoliv by nezasahoval do vlastniho zvlasté chranéného
Uzemi, ovSsem z titulu pravé dotceni lokality soustavy Natura 2000, nikoliv z titulu
umisténi v ochranném pasmu zvlasté chranéného Uzemi. Stejné plati v pripadé
umisténého zaméru v ochranném pasmu maloploSného zvlasté chranéného Uzemi,
které je v prekryvu s velkoploSnym chranénym uUzemim; pro takovy zamér
umistény v tomto ochranném pasmu by se spolec¢né rozhodnuti dle § 83 odst. 9
ZOPK vydavalo, a to z titulu dotceni velkoplosného zvlasté chranéného Uzemi.

Schéma k Uzemi pUsobnosti § 83 odst. 9 ZOPK

JES

oP

ZCHU

EVL

Spolecné
rozhodnuti

2.4.2 Kdo spolecné rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK vydava?
Stanoveni organu ochrany prirody prislusného k vydani spolec¢ného rozhodnuti

podle § 83 odst. 9 ZOPK ma primou navaznost na lokalizaci zdméru vyzadujiciho
jednotné environmentalni stanovisko. Pfislusnost k vydani spole¢ného rozhodnuti
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podle § 83 odst. 9 ZOPK se tak bude urcovat v souladu se standardnimi kritérii
mistni prislusnosti podle ¢asti sedmé zakona o ochrané prirody a krajiny. Bude tak
platit, Ze bude-li se zamér vyzadujici jednotné environmentalni stanovisko
nachazet (aspon z¢asti) na Uzemi:

- narodniho parku, kompetenci k vydani spole¢ného rozhodnuti bude mit
prislusna sprava narodniho parku,

- chranéné krajinné oblasti, kompetenci k vydani spole¢ného rozhodnuti bude
mit prisludné regionalni pracovisté Agentury ochrany pfirody a krajiny CR
(sprava prislusné chranéné krajinné oblasti)>3),

- narodni pfirodni rezervace nebo narodni pfirodni pamatky, kompetenci
k vydani spole¢ného rozhodnuti bude mit prislusné regionalni pracovisté
Agentury ochrany piirody a krajiny CR®),

- pfirodni rezervace nebo prirodni pamatky, kompetenci k vydani spolec¢ného
rozhodnuti bude mit prislusny krajsky urad, v jehoz spravnim obvodu se
zamér bude nachazet?,

- evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti, kompetenci k vydani
spolecného rozhodnuti bude mit pfislusny krajsky urad, v jehoz spravnim
obvodu se zamér bude nachazet®).

V souladu s § 83 odst. 9 ZOPK pfitom postaci, aby se v dotéeném chranéném
uzemi nachazela jen <¢ast zaméru vyZadujiciho jednotné environmentalni
stanovisko. Plati tedy, ze skutecnost, ze se zamér nachazi ve zvlasté chranéném
Uzemi nebo v lokalité soustavy Natura 2000 aspon zCasti, je kritériem pro urceni
organu ochrany prirody prislusného k vydani spole¢ného rozhodnuti podle § 83
odst. 9 ZOPK, pricemz takto uréeny organ ochrany pfirody pak rozhoduje ve
vztahu k tomuto zaméru jako celku. Tj. pfislusny organ ochrany prirody rozhoduje,
z hlediska zajmd chrané&nych zakonem o ochrané pfirody a krajiny, o celém
zaméru, i kdyz se ve zvlasté chranéném Gzemi nebo lokalité soustavy Natura 2000
nachazi pouze jeho cast.

Schéma k vécné plsobnosti k aplikaci § 83 odst. 9 ZOPK

5) V plném rozsahu plati § 78 odst. 2 ZOPK, tj. Jedna li se o Uzemi Chranéné krajinné oblasti Sumava,
spole¢né rozhodnuti bude vydéavat Sprava Narodniho parku Sumava, ptjde-li o uzemi Chranéné krajinné oblasti
Labské piskovce, spole¢né rozhodnuti bude vydavat Sprava Narodniho parku Ceské Svycarsko

6) V pripadé narodnich pfirodnich rezervaci a narodnich pfirodnich pamatek na tzemi narodniho parku plati,
Ze organem prislusnym k vydani spolec¢ného rozhodnuti bude pfislusna sprava dotéeného narodniho parku.
7) Pokud je Uzemi prirodni rezervace nebo pfirodni pamatky prekryto narodnim parkem nebo chranénou

krajinnou oblasti, plati, Ze organem pfislusnym k vydani spolecného rozhodnuti bude pfislusna sprava narodniho
parku, resp. Agentura.

8) Pokud evropsky vyznamnou lokalitu nebo ptaci oblast prekryva zvlasté chranéné Gzemi, pak kompetence
k vydani spole¢ného rozhodnuti nalezi pfisluSnému organu ochrany pfirody v rdmci specialni statni spravy ochrany
pfirody, tj.na Uzemi narodniho parku prislusné spravé narodniho parku a na Gzemi chranénych krajinnych oblasti,
narodnich pfirodnich rezervaci a narodnich pfirodnich pamatek Agentufe, resp. pfislusné spravé chranéné
krajinné oblasti. Na Uzemi pfirodnich rezervaci a pfirodnich pamatek bude pfislusny krajsky urad.
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Spoleéné
rozhodnuti

2.4.2.1 Vojenské Ujezdy

Specifickym pfipadem by byl zamér umistény ve vojenském U(jezdu. Samotna
skuteCnost, Ze by zameér vyzadujici jednotné environmentalni stanovisko byl
umistén ve vojenském Ujezdu, nezaklada aplikaci § 83 odst. 9 ZOPK. Jinymi slovy,
pro zamér umistény ve vojenském Ujezdu bez dalsiho se spolec¢né rozhodnuti podle
§ 83 odst. 9 ZOPK nevydava, ale otazky ochrany prirody a krajiny - spravni ukony
vyjmenované v § 83 odst. 8 ZOPK jsou zahrnuty do jednotného environmentalniho
stanoviska, vydavaného v tomto pripadé Ujezdnim Uradem.

Pokud by ale Uzemi vojenského Ujezdu bylo prekryto, v misté umisténi zaméru
vyzadujiciho jednotné environmentalni stanovisko, zvlasté chranénym udzemim
nebo lokalitou soustavy Natura 2000, z titulu dotéeni chrdnéného Uzemi se pro néj
spolec¢né rozhodnuti vydavat bude, pricemz k jeho vydani bude pfrislusny Ujezdni
urad.

2.4.2.2 Konkurence organl ochrany pfirody

Pokud u spole¢ného rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK nastane situace, kdy
jednim zamé&rem budou dotéeny spravni obvody vice organd ochrany ptirody, bude
zapotrebi urcit orgadn ochrany prirody, ktery spole¢né fizeni provede a spolecné
rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK vyda. K tomu bude zapotrebi aplikovat pravidla
predepsana spravnim radem, konkrétné § 11 odst. 2 spravniho radu, ktery resi
situaci, kdy je k provedeni spravniho fizeni mistné pfrislusnych vice spravnich
organu.

Ustanoveni § 11 odst. 2 spravniho radu preferuje v situaci, kdy je mistné
prislusnych vice spravnich organl, aby se o tom, ktery z nich spravni tizeni
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povede, dohodly. Pokud se nedohodnou, plati, Ze spravni fizeni povede ten, u
néhoz jako prvniho byla podana Zadost, pripadné ktery jako prvni ucinil v dané
véci ukon z moci Uredni. V ostatnich pfipadech, nebo neni-li mozné podminky
mistni prislusnosti urcit, mistni prislusnost uréi usnesenim nejblize spolec¢né
nadrizeny spravni organ a neni-li takového organu, pak Ustfedni spravni organ, do
jehoz plsobnosti rozhodovana véc nalezi.

Vyloucit nelze ani aplikaci ustanoveni o atrakci upravené v § 131 odst. 1 spravniho
radu, zejména v § 131 odst. 1 pism. c) spravniho radu, ktery pripousti, aby
v pripadech, kdy Ize mit ddvodné za to, Ze rozhodovana véc vyrazné ovlivni pravni
poméry Ucéastnikl ve spravnich obvodech vice podfizenych spravnich organd,
muUZe nadfizeny spravni organ véc prevzit, na podnét piislu&ného spravniho organu
nebo na pozadani Ucastnika, a rozhodnout jako spravni organ nizsiho stupné.

V kontextu spoleéného rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK mdze jit typicky
o pripady tzv. liniovych staveb. Pokud by napf. zamér tzv. liniové stavby zasahoval
Uzemi evropsky vyznamné lokality ve spravnich obvodech dvou sousednich krajd,
podminky mistni ptisludnosti budou splnény u obou pfisluénych krajskych GFadd
a pak nezbyva, nez postupovat podle § 11 odst. 2 spravniho rfadu. Stejné tak
v situaci, kdy ¢ast zaméru bude zasahovat napf. do ptaci oblasti a ¢ast do chranéné
krajinné oblasti, pak podminky mistni prisluSnosti budou dany jak u pfislusného
krajského uradu (z titulu dotceni ptacdi oblasti), tak u Agentury (z titulu dotceni
chranéné krajinné oblasti).

2.4.3 Co spolec¢né rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK obsahuje?

Smyslem zavedeni spolecného rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK bylo zahrnout
do jednoho spravniho rozhodnuti vSechny otazky ochrany prirody a krajiny, které
jsou zadmérem vyzadujicim jednotné environmentalni stanovisko dotceny.
Spolec¢né rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK se tedy k zadméru vydava namisto
véech spravnich aktl, které by jinak podle zdkona o ochrané ptirody a krajiny byly
zapotrebi samostatné. Nahrazuje vSechna jednotliva spravni rozhodnuti (povoleni
vyjimek, souhlasy), zdvazna stanoviska i vyjadreni, které by se k zaméru vydavaly
jednotlivé.

Zahrnuje tedy i vSechny spravni akty, které by k obdobnému zaméru byly zahrnuty
do jednotného environmentalniho stanoviska, pokud by se zdmér nenachazel ve
zvlasté chranéném uUzemi ani lokalité soustavy Natura 2000, podle § 83 odst. 8
ZOPK:

— souhlas se zasahem, ktery by mohl vést k poskozeni nebo zniceni
vyznamného krajinného prvku nebo ohrozeni ¢i oslabeni jeho ekologicko-
stabiliza¢ni funkce podle § 4 odst. 2,

— uloZeni zajiténi a pouziti prostfedkd k zabrénéni zbyteénému Ghynu rostlin
a zrafiovani nebo Uhynu Zivo&ichl nebo nideni jejich biotopl podle § 5
odst. 3,

— stanoveni odchylného postupu pFi ochrané ptakd podle § 5b odst. 1,

— povoleni ke kaceni dfevin podle § 8 odst. 1, v€etné ulozeni ndahradni vysadby
podle § 9 odst. 1,
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— povoleni vyjimky ze zdkazu nicit, poSkozovat nebo upravovat jeskyné nebo
jinak ménit jejich dochovany stav podle § 10 odst. 2,

— souhlas se zasahem do krajinného razu podle § 12 odst. 2,

— souhlas k povolovani nebo provadéni staveb, zméné& zplsobu vyuziti
pozemkd, terénnim Upravdm, zmé&ndm vodniho reZimu pozemkd nebo
k nakladani s vodami, k pouziti chemickych prostfedkd a ke zmé&nam druhu
pozemku podle § 37 odst. 2,

— souhlas s provedenim ¢&innosti a zdsahl v ochranném pasmu pamatného
stromu podle § 46 odst. 1,

— povoleni vyjimky ze zdkazd u pamatnych stromd a zvldété chranénych
druhd rostlin a Zivodichl podle § 56 odst. 1 a

- souhlas se zfizenim nebo zruSenim verejné pristupnych acelovych
komunikaci, stezek a péSin mimo zastavéné Uzemi podle § 63 odst. 1.

Kromeé toho zahrnuje spole¢né rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK vSechny spravni
akty, které zamér vyzaduje z titulu jeho umisténi v chranéném uUzemi, tedy ve
zvlasté chranéném Uzemi nebo lokalité soustavy Natura 2000:

— povoleni vyjimky ze zdkazl ve zvlasté chranénych Uzemich uvedenych
v § 16, § 16a odst. 1, § 16a odst. 2, § 17 odst. 2, § 26, § 29, § 34, § 35
odst. 2 a § 36 odst. 2 podle § 43 odst. 1 ZOPK,

— souhlas k nékterym cinnostem ve zvlasté chranénych Uzemich podle § 44
odst. 1 a 2 ZOPK,

— souhlas k ¢innostem a zdsahim vymezenym v blizdich ochrannych
podminkach zvlasté chranénych Uzemich podle § 44 odst. 4 ZOPK,

— souhlas k zasahlim, které by mohly vést k po&kozeni nebo zni¢eni evropsky
vyznamné lokality podle § 45c odst. 2 ZOPK (neplati-li v Uzemi prisnéjsi
ochrana podle ¢asti treti zakona o ochrané pfirody a krajiny), a

-~ souhlas k ¢innostem v ptacich oblastech podle § 45e odst. 2 ZOPK.

U obsahu spolecného rozhodnuti je nutno upozornit, Ze bude vydavano ve vSech
pripadech, kdy zamér vyzadujici jednotné environmentalni stanovisko zasahuje do
chrdnéného Uzemi, tj. bez ohledu na to, kolika zajm0 chrédnénych zdkonem
o ochrané prirody a krajiny se redlné dotyka. Jinymi slovy, spole¢né rozhodnuti
podle § 83 odst. 9 ZOPK se k vyse definovanému zaméru vydava, i kdyby tento
zamér z hlediska zdkona o ochrané prirody a krajiny vyzadoval vydani pouze
jediného spravniho uUkonu. I v tomto prfipadé bude vydano, jde-li o zamér
vyzadujici jednotné environmentalni stanovisko, spole¢né rozhodnuti, a to ve
formé spravniho rozhodnuti podle § 67 spravniho radu.

Vlastni podoba spolec¢ného rozhodnuti pak bude odvisla od toho, kolik spravnich
UkonU podle zdkona o ochrané pfirody a krajiny bude v daném pfipadé spojovat,
zahrnovat. M(ze tedy mit i jediny vyrok, bude-li posuzovanym zdmérem dotéen
jediny zadjem chranény zakonem o ochrané prirody a krajiny, typicky ale bude
obsahovat vyrokd vice, v zavislosti na tom, kolik spravnich tUkonl podle zdkona
o ochrané prirody a krajiny do né&j bude zahrnuto.
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2.4.3.1 Spole¢né rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK v konkurenci
s opatienim obecné povahy

Dotyka-li se povolovany zamér zajmu chranéného zdkonem o ochrané pfirody
a krajiny, ktery je predmétem vydaného opatfeni obecné povahy, a neprekracuje
svymi parametry ramec vydaného opatreni obecné povahy, spole¢né rozhodnuti
podle § 83 odst. 9 ZOPK by se timto dot¢enym zdjmem nemélo zabyvat. Typicky
se mUZe jednat o souhlas k nékterym ¢&innostem ve zvla&té chranénych Gzemich
podle § 44 ZOPK vydany formou opatfeni obecné povahy nebo o vyjimku ze zékaz
u pamatnych stromU a zvldsté chranénych druhl rostlin a Zivocichl podle § 56
ZOPK vydanou formou opatreni obecné povahy.

Jinymi slovy, je-li urcitd ¢innost nebo vyjimka ze zdkonného zdkazu povolena
opatrenim obecné povahy pfislusného organu ochrany prirody, a predmét tohoto
opatfeni obecné povahy je relevantni ve vztahu k povolovanému zameéru, do
spole¢ného rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK jiz nebude zahrnovan vyrok
vénujici se tomuto dotéenému zajmu, nebot je-li FeSen opatfenim obecné povahy,
nelze jej duplicitné resit individudlnim spravnim aktem, pokud povolovany zamér
dané opatreni obecné povahy pokryva v celém rozsahu a soucasné povolovany
zamér neprekracuje intence vydaného opatreni obecné povahy.

Spole¢né rozhodnuti pak mize ve svém odGvodnéni zminit, Ze se touto otdzkou,
timto aspektem ochrany pfirody a krajiny nezabyva, nebot je predmétem
vydaného opatreni obecné povahy.

2.4.3.2 Spolec¢né rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK v narodnich parcich

U zdmérl nachéazejicich se (byt z&asti) na Gzemi narodnich parkd je obsah
spole¢ného rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK rozSifen dale o nékteré spravni
akty, které k realizaci takového zaméru vyzaduji zakon ¢. 334/1992 Sb., o ochrané
zemédélského pddniho fondu, ve znéni pozdé&jsich prfedpisi a zakon
&. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zmé&né a doplnéni nékterych zdkonl (lesni zakon),
ve znéni pozdé&jsich predpisl. Konkrétné se jedna o:

— souhlas s odnétim zemé&délské pudy ze zemédélského pudniho fondu podle
§ 9 odst. 1 zdkona o ochrané& zemédélského pudniho fondu,

— rozhodnuti o odnéti lesnich pozemkl pInéni funkci lesa nebo o omezeni
jejich vyuzivani pro plnéni funkci lesa podle § 16 odst. 1 lesniho zakona,

— zévazné stanovisko z hlediska dotéeni pozemk( uréenych k plnéni funkci
lesa t&Zbou nevyhrazenych nerostl nebo pozemkl uréenych k plnéni funkci
lesa o vymeére 1 ha a vice podle lesniho zakona.

Pokud jde o prvni zmifovany pripad, kompetenci spravy narodniho parku k vydani
souhlasu s odnétim zemé&dé&lské pldy ze zemédé&lského pldniho fondu podle § 9
odst. 1 zaklada § 16 zakona o ochrané zemédélského pldniho fondu, podle n&hoz
spravy narodnich parkd vykondvaji plsobnost na Uzemi téchto parkd (a rovnéz
i jejich ochrannych pasem) pfi ochrané zemédé&lského pidniho fondu.

Podle § 21 odst. 3 zédkona o ochrané zemé&dé&lského pldniho fondu plati, Ze jedna-Ii
se 0 zamér vyzadujici jednotné environmentalni stanovisko, souhlas s odnétim
zemé&délské pldy ze zemédélského pldniho fondu se nevydava. Pokud se zdmér
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vyzadujici jednotné environmentalni stanovisko nebo jeho ¢ast nachazi na Uzemi
narodniho parku, sprava narodniho parku vyda souhlas podle tohoto zdkona jako
soucast spolecného rozhodnuti podle zakona o ochrané prirody a krajiny.

Dulezité je zdUraznit, Ze souhlas s odnétim zemé&délské pldy ze zemédélského
pUdniho fondu je do spole¢ného rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK zahrnovan
pouze v pripadé, Ze zameér, pro ktery se tento souhlas vydava, se aspon zcCasti
nachazi na Uzemi narodniho parku; pak neni rozhodujici, pokud odnimana
zemé&dé&lska plda zasahuje i mimo Uzemi narodniho parku, zadsadnim kritériem pro
zahrnuti souhlasu do spole¢ného rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK je umisténi
zdméru, pro ktery k odnéti zemé&délské pddy dochazi.

Naopak, pokud by zdmér, pro ktery ma byt souhlas s odnétim zemé&dé&lské pddy
vydan, Uzemi narodniho parku nezasahoval, ale byl umistén v jeho ochranném
pasmu, spole¢né rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK by se pro takovy zamér
nevyddvalo a souhlas s odnétim zemédélské pldy by byl pro takovy zamér
nahrazovan jednotnym environmentalnim stanoviskem, pfi¢emz pfislusna sprava
narodniho parku by na zdkladé § 16 zdkona o ochrané zemédé&lského pldniho
fondu byla dotéenym organem, ktery by mohl byt fakultativné orgdnem
vydavajicim jednotné environmentalni stanovisko pozadan o vydani podkladového
vyjadreni. Na této skutecnosti by nezmeénila nic ani skute¢nost, pokud by ochranné
pasmo narodniho parku bylo prekryto napriklad ptac¢i oblasti. Pro zaméry
vyzadujici jednotné environmentalni stanovisko umisténé v ptacCi oblasti se
z hlediska zajm{ chrané&nych zakonem o ochrané pfirody a krajiny vydava
spoleéné rozhodnuti, to ale mimo Uzemi narodnich parkd souhlas s odnétim
zemédélské pldy ze zemédé&lského pldniho fondu (obdobné i stanovené spravni
ukony podle lesniho zakona) nezahrnuje; i v tomto pfipadé by tedy pfislusna
sprava narodniho parku byla pouze dotéenym organem opravnénym vydat
k takovému zaméru toliko fakultativni vyjadreni.

Schéma k dotéeni zakona o ochran& zemédélského pldniho fondu

Souhlas ZPF
soucast JES
Souhlas ZPF soucast
JES
e Souhlas ZPF soucast
Sprava NP: PO JES

- vyjadfeni pro JES
(fakultativné)

Souhlas ZPF soucast
JES

Sprava NP:

— vyjadfeni pro JES
(fakultativné)
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V tomto ohledu je situace obdobnd také z hlediska dotceni lesniho zakona.
Stanovené spravni Ukony podle lesniho zdkona jsou do spole¢ného rozhodnuti
podle § 83 odst. 9 ZOPK zahrnuty, pokud aspon ¢ast zaméru vyzadujiciho jednotné
environmentalni stanovisko zasahuje na Uzemi narodniho parku. I tyto spravni
ukony podle lesniho zakona jsou do spole¢ného rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK
zahrnuty ve vztahu k celému zaméru, tj. pokud by na Uzemi narodniho parku
zasahovala pouze ¢ast zaméru, stanovené zajmy chranéné lesnim zakonem, které
budou predmétnym zameérem dotceny, budou v rdmci spole¢ného rozhodnuti podle
§ 83 odst. 9 ZOPK posuzovany a rozhodovany ve vztahu k zaméru jako celku, tj.
nejen té jeho Casti, kterd bude zasahovat vlastni Uzemi narodniho parku, ale i té
¢asti, kterd pripadné bude presahovat mimo Uzemi narodniho parku.

Dotcenymi spravnimi Ukony podle lesniho zakona jsou rozhodnuti o odnéti lesnich
pozemkl pInéni funkci lesa nebo o omezeni jejich vyuzivani pro plnéni funkci lesa
a zdvazné stanovisko® z hlediska dotéeni pozemk{ uréenych k plnéni funkci lesa
téZbou nevyhrazenych nerostd nebo pozemkl uréenych k plnéni funkci lesa
o vymére 1 ha a vice.

V pfipadé rozhodnuti o odnéti pozemkl uréenych k plnéni funkci lesa nebo
o0 omezeni jejich vyuzivani pro plnéni funkci lesa podle § 16 odst. 1 lesniho zakona
vyplyva zahrnuti tohoto rozhodnuti do spole¢ného rozhodnuti kromé § 83 odst. 9
ZOPK také z § 16 odst. 7 lesniho zakona, ktery stanovi, Zze pokud se zamér
vyzadujici jednotné environmentalni stanovisko nebo jeho ¢ast nachazi na Uzemi
narodniho parku, rozhodnuti o odnéti nebo o omezeni a o vys$i poplatkd za odnéti
vydava sprava narodniho parku jako soucast spolecného rozhodnuti podle zakona
o ochrané ptirody a krajiny. Pravni zaklad kompetence sprav narodnich parkid se
pak uréuje v zavislosti na velikosti plochy lesnich pozemkd, které se odnimaji nebo
jejichz vyuzivani pro plnéni funkci lesa se omezuje. Pokud jde o pozemky do
vymeéry 1 ha, ndlezi tato kompetence podle § 48 odst. 1 pism. d) lesniho zakona
v obecném reZimu obecnim Gfadim obci s rozsitenou plsobnosti, pfic¢emz podle
§ 47 odst. 3 lesniho zékona ji v lesich narodnich parkd vykonavaji orgdny uréené
zvlastnim zakonem. Timto uréenim se rozumi § 78 odst. 17 ZOPK, podle néhoz
plati, Ze spravy narodnich parkl na Gzemi narodnich park(!® vykondvaji statni
spravu lest v rozsahu plsobnosti obecnich GFadl obci s roz&ifenou plsobnosti.
Pokud jde o pozemky o vymére 1 ha a vice, nalezi podle § 48a odst. 1 pism. b)

9) Ustanoveni § 83 odst. 9 ZOPK hovofi o vyjadieni z hlediska dotéeni pozemkl uréenych k pinéni funkci
lesa t&%bou nevyhrazenych nerostl nebo pozemkd uréenych k plnéni funkci lesa o vyméte 1 ha a vice. Z hlediska
lesniho zakona se jedna o kompetenci krajského Gfadu zakotvenou v § 48a odst. 2 pism. c) k vydani zavazného
stanoviska podle § 14 odst. 2 lesniho zakona, kterd je na Gzemi narodnich park( a v jejich ochrannych pasmech
prenesena § 78 odst. 17 ZOPK na spravy narodnich parkl. V textu § 83 odst. 9 ZOPK se tedy jednd o chybné
oznaceni formy spravniho Ukonu, ktera je ale spravné vymezena v kompetencnim ustanoveni § 78 odst. 17 ZOPK.
10) Plvodné prijaté znéni § 78 odst. 17 ZOPK odkazovalo ohledné Gzemni plsobnosti sprav narodnich parkl
ve vztahu ke kompetencim podle lesniho zakona na jeji zakladni vymezeni v § 78 odst. 2 ZOPK. V dlsledku tohoto
feSeni by ovSsem bylo moZné dojit extenzivnim vykladem k zavéru, Ze se by tyto kompetence mohly vztahovat
i na Uzemi Chranéné krajinné oblasti Sumava v pfipadé Spravy Narodniho parku Sumava a na Uzemi Chranéné
krajinné oblasti Labské piskovce v pFipadé Spravy Narodniho parku Ceské Svycarsko. Takovy vyklad by byl ovéem
v pfimém rozporu s lesnim zakonem, ktery v § 47 odst. 3 jasné hovofi o pfenosu vykonu statni spravy v lesich
narodnich parkd. V rédmci predejiti jakychkoliv vykladovych pochybnosti doslo proto v rdmci zakona
¢. 465/2023 Sb., kterym se méni zakon ¢. 416/2009 Sb., o urychleni vystavby dopravni, vodni a energetické
infrastruktury a infrastruktury elektronickych komunikaci (liniovy zadkon), ve znéni pozdé&jsich predpisd, a daléi
souvisejici zakony, k dil¢i Upravé § 78 odst. 17 ZOPK pravé z hlediska izemni plsobnosti sprav narodnich parkl
jako specialnich organ{ statni spravy lesd.
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lesniho zékona v obecném rezimu krajskym Gfadtm, jejichZ plsobnost vykonava
v lesich narodnich parkd a jejich ochrannych pasem!® Ministerstvo Zivotniho
prostfedi podle § 49 odst. 4 lesniho zakona, pokud zdkon o ochrané pfirody
a krajiny nestanovi jinak, pficemz ustanovenim § 78 odst. 17 ZOPK byla tato
kompetence pfenesena na spravy narodnich parka.

Dalsim dotlenym spravnim Ukonem je zavazné stanovisko k fizeni podle jiného
pravniho predpisu, kterym maji byt dotéeny pozemky urcené k plnéni funkci lesa
t&7bou nevyhrazenych nerostl nebo jimZ maji byt dotéeny pozemky uréené
k plnéni funkci lesa o vymére 1 ha a vice podle § 14 odst. 2 lesniho zakona. Jak
vyplyva z § 14 odst. 3 lesniho zakona, toto zdvazné stanovisko se pro ucely zaméru
vyzadujiciho jednotné environmentalni stanovisko nevydavall) a na zakladé § 83
odst. 9 ZOPK jej sprava narodniho parku zahrne do spole¢ného rozhodnuti.

Pro zahrnuti spravnich Gkonl podle lesniho zakona plati stejny princip, jaky byl
popsan ve vztahu k zdkonu o ochrané zemé&dé&lského pldniho fondu. Spole¢né
rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK se vydava, a stanovené spravni Ukony podle
lesniho zakona zahrnuje, pouze v pripadé, ze je zdmérem vyzadujicim jednotné
environmentalni stanovisko dotceno vlastni GUzemi ndarodniho parku. Postaci
pfitom, aby na Uzemi narodniho parku zasahovala aspon ¢ast zaméru; spravni
ukony podle lesniho zakona zahrnuté do spole¢ného rozhodnuti podle § 83 odst. 9
ZOPK se pak vztahuji k celému zaméru, tj. i té jeho ¢asti, ktera pripadné presahuje
Uzemi narodniho parku.

Pokud zamér zasahuje na Uzemi ochranného pasma narodniho parku, aniz by jim
bylo dotéeno vlastni Uzemi samotného narodniho parku, spravni Ukony podle
lesniho zakona do spole¢ného rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK zahrnuty nejsou
a namisto nich je vydavano jednotné environmentdlni stanovisko; to plati
i v pripadé, pokud by se ochranné pasmo narodniho parku nachazelo v prekryvu
s lokalitou soustavy Natura 2000. Pro zaméry vyzadujici jednotné environmentalni
stanovisko umisténé aspon zCasti v evropsky vyznamné lokalité nebo ptaci oblasti
se z hlediska z&jmQ chranénych zdkonem o ochrané pfFirody a krajiny sice vydava
spolec¢né rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK, to ale spravni Uukony podle lesniho
zakona nezahrnuje. Pro to, aby spole¢né rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK
spravni ukony podle lesniho zdkona zahrnovalo, musi zdmér vyzadujici jednotné
environmentalni stanovisko aspon castecné zasahovat prfimo Uzemi narodniho
parku.

Pokud se zamér vyzadujici jednotné environmentalni stanovisko nachazi
v ochranném pasmu narodniho parku, stanovené spravni uUkony podle lesniho
zakona se pro néj samostatné nevydavaji a jsou nahrazovany jednotnym
environmentdlnim stanoviskem. Pro organ prislusny k vydani jednotného
environmentalniho stanoviska by z hlediska doteni z&jmQ chranénych lesnim
zakonem mohlo byt jako podklad vydano fakultativni vyjadreni podle ¢asti ctvrté

11) Tady je nutno podotknout, Ze lesni zakon, na rozdil od rozhodnuti o odnéti pozemkl uréenych k pinéni
funkci lesa nebo o omezeni jejich vyuzivani pro plnéni funkci lesa podle § 16 odst. 1 lesniho zakona, vyslovné
nestanovi, ze by pfedmétné zavazné stanovisko bylo pro zaméry vyZadujici jednotné environmentalni stanovisko,
které se, aspon zéasti, nachazi na Uzemi narodniho parku, zahrnovano do spole¢ného rozhodnuti podle § 83
odst. 9 ZOPK jako jeho soucast (srov. § 16 odst. 7 lesniho zakona). Zahrnuti tohoto zavazného stanoviska do
spolec¢ného rozhodnuti vydavaného pro zaméry vyzadujici jednotné environmentalni stanovisko zasahujici Uzemi
narodnich park( vyplyva tak pouze z textu § 83 odst. 9 ZOPK.
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spravniho radu. Prislusnost k jeho vydani bude uréovana podle lesniho zékona ve
spojeni se zadkonem o ochrané pfirody a krajiny. Podle § 78 odst. 17 véty prvni
ZOPK plati, Ze spravy narodnich parkl vykondvaji statni spravu lesi v rozsahu
pUsobnosti obecnich Gfadl obci s rozsifenou plsobnosti pouze na Gzemi narodnich
park(; naproti tomu, pfenos vybranych kompetenci, které podle § 49 odst. 4
lesniho zadkona naleZi v lesich narodnich parki a jejich ochrannych pasmech
Ministerstvu zivotniho prostredi, se podle § 78 odst. 17 véty druhé ZOPK vztahuje
i na ochranna pasma narodnich parkd. Tj. fakultativni vyjadFeni z hlediska lesniho
zakona pro zamér vyzadujici jednotné environmentalni stanovisko umistény
v ochranném pasmu narodniho parku bude vydavat bud obecni Urad obce
s roz&itenou plsobnosti, pokud bude dotéena plocha lesa do vyméry 1 ha [viz § 48
odst. 1 pism. d) a § 48 odst. 2 pism. c) lesniho zdkona], nebo pfislusna sprava
narodniho parku, pokud bude dotcena plocha lesa o vymére 1 ha a vice [viz § 48a
odst. 1 pism. b) a § 48a odst. 2 pism. c) ve spojeni s § 49 odst. 4 lesniho zakona
a § 78 odst. 17 vétou druhou ZOPK].

2.4.3.3 Zadost o spole¢né rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK

S otazkou obsahu spolec¢ného rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK Uzce souvisi
také otazka obsahu Zadosti o toto rozhodnuti. V tomto kontextu je zapotrebi zminit
i dalSi zménu zadkona o ochrané prirody a krajiny, ktera se tyka doplnéni nalezitosti
?4dosti o vydani jednotlivych spravnich tkond vydavanych podle tohoto zdkona do
§ 83a ZOPK, a ktera tak dopada rovnéz na zadost o spole¢né rozhodnuti podle
§ 83 odst. 9 ZOPK.

Pro nalezitosti zadosti o spolec¢né rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK tak v plném
rozsahu plati § 83a ZOPK. Kromé obecnych nalezitosti zadosti, které vyplyvaji ze
spravniho radu, zejména z § 37 odst. 2 a § 45 odst. 1 spravniho fadu, musi zadatel
prislusSnému organu ochrany prirody predlozit spolu s vlastni zadosti projektovou
dokumentaci zdméru zpracovanou pro Ucely povoleni tohoto zaméru ve stavebnim
fizeni, event. jinou obdobnou dokumentaci zpracovanou pro Ucely povoleni zaméru
podle jiného pravniho predpisu, kterd umozni posouzeni predmétu zaméru.

Vsouladu s § 83a odst. 1 ZOPK musi projektova, event. jind obdobna
dokumentace zaméru obsahovat zejména:

— Udaje o presném umisténi a rozsahu zaméru, Udaje o investorovi a o 0osobé,
ktera projektovou dokumentaci zameéru zpracovala,

— podrobny popis technického a technologického reseni zaméru, zejména jde
o popis charakteru zaméru, zdGvodnéni umisténi zdméru z hlediska zajma
chranénych zdkonem o ochrané prirody a krajiny, a dale o popis prehledu
zvazovanych variant a hlavnich dlvodd pro jejich vybé&r, popfipadé
odmitnuti, z hlediska ochrany pfirody a krajiny,

-~ informace o terminu zahdjeni provadéni zaméru a jeho dokonceni, délce
provozu a terminu pripadné likvidace zaméru,

- informace o vstupech a vystupech a z nich vyplyvajicich predpokladanych
vlivech zaméru na okolni pfirodu a krajinu v dobé provadéni, provozu
a pripadné likvidace zaméru,

- stanovisko organu ochrany prirody podle § 45i odst. 1 ZOPK nebo posouzeni
vlivl zdméru na predmét ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné
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lokality nebo ptaci oblasti podle § 45i odst. 2 ZOPK (nejde-li o zadost podle
§ 45i odst. 1 ZOPK) a hodnoceni vlivli zamysleného zasahu podle § 67 ZOPK,
jsou-li zdkonem o ochrané prirody a krajiny pro dany zamér vyzadovany,
technické vykresy a mapovou dokumentaci.

Pokud nejsou soucasti samotné projektové dokumentace, je podle § 83a odst. 2
ZOPK zapotrebi v zadosti dale uvést:

charakteristiku stavu pfirody a krajiny v dotéeném uUzemi, které budou
zamérem pravdépodobné vyznamné ovlivnény, zejména strukturu a raz
krajiny, jeji geomorfologii a hydrologii, ekosystémy a jejich slozky, biotopy
druhd, &asti Uzemi a druhy chrdn&né podle zdkona o ochrané ptirody
a krajiny, zejména vyznamné krajinné prvky, Uzemni systémy ekologické
stability krajiny, zvlasté chranéna Uzemi, ochranna pasma zvilasté
chranénych Gzemi, prirodni parky, evropsky vyznamné lokality, ptaci
oblasti, ptaky nebo zvlaété chran&né druhy rostlin a Zivocichd,
charakteristiku moZnych vlivi a odhad jejich vyznamnosti z hlediska
pravdépodobnosti, doby trvani, frekvence a vratnosti,

navrh opatfeni k prevenci, vylouceni a snizeni vSech vyznamnych
nepfiznivych vlivi na pfirodu a popis kompenzaci, pokud je to vzhledem
k zdméru mozné,

vyéet a podrobné vysvétleni divodl pro vydani souhlasu nebo povoleni
vyjimky, jedna-li se o Cinnost zakdzanou zakonem o ochrané pfrirody
a krajiny, v souladu s timto zakonem.

Dale nelze opomenout, pro pripad, kdy spole¢né rozhodnuti ma obsahovat také
vyrok o povoleni kaceni dfevin rostoucich mimo les, dalsi ndlezitosti vyplyvajiz § 4
odst. 1 vyhlasky ¢. 189/2013 Sb., o ochrané drevin a povolovani jejich kaceni, ve
znéni pozdé&jsich predpisu:

oznaceni katastralniho Uzemi a parcely, na které se dreviny nachazi, stru¢ny
popis umisténi dfevin a situacni zakres,

dolozeni vlastnického prava & najemniho nebo uzivatelského vztahu
Yadatele k pfisludnym pozemkdm, nelze-li je ové&fit v katastru nemovitosti,
véetné pisemného souhlasu vlastnika pozemku s kacenim, neni-li Zadatelem
vlastnik pozemku; to neplati pro Zadost o povoleni kaceni drevin
v souvislosti se zamérem, pro ktery je zvlastnim pravnim predpisem
stanoven Ucel vyvlastnéni,

specifikaci drevin, které maji byt kaceny, zejména druhy, popfipadé rody
drevin, jejich pocet a obvod kmene ve vysce 130 cm nad zemi; pro kaceni
zapojenych porostd dfevin Ize namisto poétu kdcenych dfevin uvést vyméru
kacené plochy s uvedenim druhového, popripadé rodového zastoupeni
drevin,

zdGvodnéni zadosti.

Z&dost o spole¢né rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK pro zamér vyzadujici
jednotné environmentalni stanovisko umistény aspon zcasti v narodnim parku
musi pochopitelné obsahovat i nalezitosti vyzadované pro vydani potrebnych
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spravnich Ukond podle lesniho zdkona, resp. zdkona o ochrané zemédélského
pldniho fondu!?.

Jedinou specialitou zadosti o vydani spole¢ného rozhodnuti je postup podle § 83a
odst. 3 ZOPK, ktery vyzaduje predlozit soucasné jednotné environmentalni
stanovisko, pokud jeho soucasti je hodnoceni vlivu zaméru podle zakona
o posuzovani vlivl na Zivotni prostfedi. Zakon o jednotném environmentalnim
stanovisku umoZfiuje, aby posouzeni vlivQi zdméru bylo soucasti jednotného
environmentalniho stanoviska, nebo aby bylo provedeno samostatné, predem
(jinymi slovy, posouzeni vlivi zdmé&ru na Zivotni prostiedi je souc¢asti jednotného
environmentalniho stanoviska pouze fakultativné). Pokud v daném pripadé bude
posouzeni vlivi zdméru na Zivotni prostiedi souldsti jednotného
environmentdlniho stanoviska, pak vydani jednotného environmentainiho
stanoviska musi predchazet podani zadosti o spolecné rozhodnuti a je jednou
z jejich povinnych nalezitosti, resp. pfiloh. Tento princip pak plati i ve vztahu
k posouzeni podle § 45i odst. 2 ZOPK, tj. toto posouzeni, resp. jeho zavéry
a vysledky budou zahrnuty primo v jednotném environmentalnim stanovisku.
Pokud by Zadatel posouzeni vlivi zdméru na Zivotni prostfedi provadé&l samostatné,
mimo rezim jednotného environmentdlniho stanoviska, pak se jednotné
environmentalni stanovisko jako pfiloha k zadosti o spolecné rozhodnuti
nevyzaduje. Tim neni, jedna-li se vSak o zamér, ktery podle stanoviska organu
ochrany pfirody vydaného podle § 45i odst. 1 ZOPK muiZe samostatné nebo ve
spojeni s jinymi vyznamné ovlivnit predmét ochrany nebo celistvost evropsky
vyznamné lokality nebo ptaci oblasti, dotéena povinnost v souladu s § 83a odst. 1
pism. e) ZOPK prilozit k zadosti samostatné posouzeni podle § 45i odst. 2 ZOPK,
popr. hodnoceni podle § 67 ZOPK, jedna-li se o zamér, ktery je zadvaznym zasahem
ve smyslu tohoto ustanoveni.

Zakon o ochrané prirody a krajiny vyslovné neupravuje situaci, ve které je zamér
hodnocen z hlediska svych vlivii na Zivotni prostfedi postupem podle zakona
o posuzovani vlivl na Zivotni prostfedi samostatné, tedy mimo proces smétujici
k vydani jednotného environmentalniho stanoviska. Na druhou stranu je v této
situaci nezbytné prihlédnout k Ucelu takového posouzeni specifikovanému v § 1
odst. 3 zakona o posuzovani vlivl na Zivotni prostiedi, kterym je ziskani
objektivniho odborného podkladu pro vydani rozhodnuti, popf. opatfeni podle
zvladstnich pravnich predpisl, a prispét tak k udrZitelnému rozvoji spole&nosti.
Z tohoto Ucelu Ize dovodit jednoznaénou vyuZzitelnost podkladl opatifenych v rdmci
postupl podle tohoto zdkona pro potifeby vydani spoleéného rozhodnuti, a to
i s ohledem na rozsah posuzovani, které podle § 2 zdkona o posuzovani vlivi na
zivotni prostredi zahrnuji vlivy na zivocichy a rostliny, ekosystémy a biologickou
rozmanitost. Tato témata maji bezprostredni souvislost s predmétem ochrany
dotéenych chranénych Uzemi a jsou pro hodnoceny zamér v podstatné mire
nutnymi vstupnimi podklady pro vyhotoveni zadosti v souladu s § 83a odst. 1
ZOPK.

12) Tyto nalezitosti zde nejsou podrobné rozepisovany, odkazujeme v tomto na pfilohu ¢. 3 Metodického
pokynu k zavedeni jednotného environmentélniho stanoviska do praxe spravnich organd.
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2.4.3.4 Forma zadosti o spole¢né rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK

Pokud jde o podani zadosti o spolecné rozhodnuti, jeho forma neni zakonem
o ochrané prirody a krajiny nijak specifikovana, uplatni se tedy standardni formy
upravené spravnim radem v § 37 odst. 4, tj. pisemna i elektronickd, event. i Ustni
do protokolu, ta ovSem s ohledem na povahu a obsah pfiloh, tj. zejména
projektové dokumentace, bude zfejmé vyjimecna.

2.4.4 Lhita pro vydani spole¢ného rozhodnuti podle § 83
odst. 9 ZOPK

Na vydani spolec¢ného rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK se vztahuje § 83 odst. 3
tohoto zakona, podle kterého organ ochrany pfirody v jednoduchych pripadech
rozhodne bezodkladné, v ostatnich p¥ipadech do 60 dnl od zahdjeni tizeni a ve
zv1a8té sloZitych pripadech do 90 dnl od zahdjeni Fizeni. Tedy 2a4dnd specialita pro
spolecné fizeni, v némz je vydavano spolec¢né rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK
stanovena neni.

3 Aplikace nové pravni Upravy v prechodném obdobi

Ustanoveni § 334a stavebniho zdkona vymezuje tzv. prechodné obdobi, v némz
se uplatni specialni pravidlo o pouzitelnosti tohoto zakona a navazujicich zmén
souvisejicich pravnich pfedpisu.

Z hlediska povolovani zdmérl, pro které se vydava jednotné environmentdlni
stanovisko a za popsanych podminek také spolec¢né rozhodnuti podle § 83 odst. 9
ZOPK, je podstatné, Ze toto prechodné obdobi trva od 1. ledna do 30. Cervna 2024.

V tomto obdobi se pFi povolovani zdmért bude postupovat podle dosavadnich
pravnich predpist. Pouze tzv. vyhrazené stavby, stavby s nimi souvisejici a stavby
tvorici s nimi soubor staveb budou podléhat jiz nové pravni Upravé zavedené
novym stavebnim zakonem ¢&. 283/2021 Sb.; vyhrazené stavby jsou vymezeny
v priloze €. 3 ke stavebnimu zakonu.

Tzn., ze spolecné rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK se od 1. ledna 2024 bude
vydavat pouze pro tyto vyhrazené stavby, jinymi slovy uvedené ustanoveni se od
1. ledna 2024 pouZije teprve pro zadosti, které se budou tykat zamérl
vyhrazenych staveb a které budou podany nejdrive 1. ledna 2024.

Pro jiné zaméry, tj. jiné nez zaméry vyhrazenych staveb, se az do 30. ¢ervna 2024
bude postupovat podle stavajici pravni Upravy, tj. spolecné rozhodnuti podle § 83
odst. 9 ZOPK se bude vydavat az pro zameéry, u nichz bude Zadost podana nejdrive
1. Cervence 2024.

Teprve uplynutim tohoto prechodného obdobi poclina pouzitelnost prechodnych
ustanoveni upravenych v casti dvanacté stavebniho zakona, tj. ve vztahu
k povolovani zdmérd vyzadujicich jednotné environmentalni stanovisko zejména
§ 330 stavebniho zdkona. Podle tohoto ustanoveni tak zejména plati, ze Fizeni
a postupy zahdjené prede dnem nabyti Ucinnosti stavebniho zakona, resp.
s ohledem na § 334a odst. 3 stavebniho zakona do 30. ¢ervna 2024, se dokondi
podle dosavadnich prdvnich predpist, tj. podle prdvni Gpravy u&inné do
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31. prosince 2023 (§ 330 odst. 1 stavebniho zakona). Dale plati, ze zavazna
stanoviska, stanoviska, souhlasy, popf. rozhodnuti dotéenych organd vydana
prede dnem nabyti Uc¢innosti stavebniho zdkona, resp. s ohledem na § 334a odst. 3
stavebniho zdkona do 30. cervna 2024, se povazuji za podklady pro vydani
rozhodnuti v Fizenich podle stavebniho zdkona; tyto podklady stavebni Urad
neprezkoumava a jimi chranéné verejné zajmy znovu neposuzuje (§ 330 odst. 9
stavebniho zadkona).

Schéma k postupné pouzitelnosti nové pravni_ Upravy povolovani stavebnich
Ve v O
zaméru

N S

' 0d 1. Eervence 2024 Veskera
plna pouzitelnost nové dokt{mb?piace
- P ’ L i o ; - musi by
Prechodné obdobi pravm upravy | F'l’° Jt’)“e zpracovans
= nova pravni Gprava se pouzije S5 VYIWRZNe Stavoy podle nové
pouze pro vyhrazené stavby pravni Gpravy

» G€innost pro ucely
aplikace prechodnych
ustanoveni stavebniho
zakona

3.1 Priklady k prechodnému obdobi

Priklad &. 1 - Kompetence povétenych obecnich Ufadd v oblasti ochrany ptirody
a krajiny

v

Zakonem &. 284/2021 Sb. byly ze soustavy organl ochrany ptirody odstranény
povérené obecni Urady a jejich kompetence byly preneseny na obecni Ufady obci
s rozsifenou pldsobnosti; tato zmé&na nabyva Géinnosti dne 1. ledna 2024.

V dlsledku prechodného obdobi podle § 334a stavebniho zakona dochazi
k prodlouzeni pouzitelnosti dosavadnich pravnich predpisd a pfi povolovani staveb
jinych nez vyhrazenych se postupuje podle stavajici pravni Upravy uc¢inné do dne
31. prosince 2023, v&etné& ustanoveni uréujicich kompetence spravnich organd.

Pokud by se tak zamér stavby jiné nez vyhrazené, povolovany podle stavebniho
zdkona, o jehoZ povoleni by bylo pozadano v prib&hu pfechodného obdobi podle
§ 334a stavebniho zékona, dotykal zd&jmu na ochrané registrovaného vyznamného
krajinného prvku, prislusnd ustanoveni zakona o ochrané prirody a krajiny by se
na tento pripad aplikovala ve znéni Uc¢inném do dne 31. prosince 2023,
tj. k uvedenému zaméru by se vydavalo zdvazné stanovisko podle § 4 odst. 2
ZOPK a toto zadvazné stanovisko by vydaval povéreny obecni (fad podle § 76
odst. 2 pism. a) ZOPK.

29



Ministerstvo Zivotniho prostredi

Pokud by zasah do registrovaného vyznamného krajinného prvku vyzadoval zamér
vyhrazené stavby, jiz od 1. ledna 2024 by se na takovy zamér aplikoval § 4 odst. 2
ZOPK ve znéni novely ¢. 149/2023 Sb., tj. k zaméru by se vydaval souhlas, ktery
by byl soucasti jednotného environmentalniho stanoviska, event. spolec¢ného
rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK, pokud by se zamér aspon zc¢asti nachazel
v chranéném uzemi.

Pokud by zasah do registrovaného vyznamného krajinného prvku pusobil jiny
zamér, nez je stavebni zamér povolovany podle stavebniho zdkona, tj. dinnost,
ktera by déale nepodléhala povoleni podle jiného pravniho predpisu, aplikace nové
pravni Upravy neni vazana na prechodné obdobi, ale nastdva bez dalsiho od
1. ledna 2024. V tomto poslednim pripadé tedy takova cinnost bude z hlediska
dotceni zajmu na ochrané registrovaného vyznamného krajinného prvku souhlasu
podle § 4 odst. 2 ZOPK ve znéni novely ¢. 149/2023 Sb., ktery pro tento pripad
bude vydavat obecni Gfad obce s rozsifenou plsobnosti podle § 77 odst. 1 pism. a)
ZOPK ve znéni novely ¢. 149/2023 Sb.

Priklad €. 2 - Kaceni drevin v chranéné krajinné oblasti

Pdjde-li o ptipad zdméru, ktery bude vyzadovat povoleni ke kaceni dfevin ve
smyslu § 8 ZOPK, bude situace v prechodném obdobi nasledujici:

Bude-li povoleni kaceni dievin vyzadovano pro ¢innost, kterd nema zadnou vazbu
na stavebni zamér, tj. nepodléha povoleni podle stavebniho zakona, prechodné
obdobi podle § 334a stavebniho z&kona neni pro tento pfipad relevantni. Cinnost
bude vyzadovat povoleni kaceni drevin podle § 8 odst. 1 ZOPK a toto povoleni
bude vydavat obecni Urad podle § 76 odst. 1 pism. a) ZOPK ve znéni novely
¢. 149/2023 Sb.

Bude-li mit zamyslené kaceni dfevin vazbu na zadmér povolovany podle stavebniho
zakona, v prechodném obdobi podle § 334a stavebniho zakona bude rozhodujici,
jestli pljde o zdmér vyhrazené, nebo jiné stavby.

Nova pravni Uprava se v prechodném obdobi podle § 334a stavebniho zakona
pouzije pouze pro vyhrazené stavby. PUjde-li tedy o zdmé&r vyhrazené stavby, ke
které z hlediska ochrany zivotniho prostfedi bude vydavano jednotné
environmentalni stanovisko a pro kterou bude zapotfebi povolit kaceni dfevin,
povoleni kaceni drevin v chranéné krajinné oblasti bude soucasti spole¢ného
rozhodnuti podle § 83 odst. 9 ZOPK, které bude vydavat Agentura podle § 78
odst. 6 ZOPK ve znéni novely ¢. 149/2023 Sb.

Pdjde-li o jinou neZ vyhrazenou stavbu, v prechodném obdobi podle § 334a
stavebniho zdkona se pro ni nevydava jednotné environmentalni stanovisko,
podléha povolovacim procestiim jako doposud, tj. podle pravni Upravy G¢inné do
dne 31. prosince 2023. Takova stavba bude podléhat stavebnimu povoleni
vydavanému podle stavajiciho stavebniho zdkona ¢. 183/2006 Sb. a pro ucely
povoleni kaceni drevin k ni bude vydavano zavazné stanovisko podle § 8 odst. 6
ZOPK ve znéni ucinném do dne 31. prosince 2023, toto zavazné stanovisko bude
vydavat obecni Urad podle § 76 odst. 1 pism. a) ZOPK ve znéni u¢inném do dne
31. prosince 2023.

Schéma k prikladim k prechodnému obdobi
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Nova pravni uprava se
Vyhrazené stavby pouzije od
1. ledna 2024

Stavebni

Nova pravni Gprava se

Jiné nez vyhrazené pouZiie od

Zamér/¢innost stavby
(agenda)

1. ¢ervence 2024

Nova pravni uprava se
Jiné nez stavebni pouzije od
1. ledna 2024

Zpracovatelé: Mgr. Kristyna Trojanova, odbor legislativni
s prisp&nim kolegll z odboru zvlastni Gzemni ochrany pfirody a krajiny, odboru

druhové ochrany a implementace mezinarodnich zdvazkUl a Agentury ochrany
pfirody a krajiny CR

JUDr. Simeona Zikmundova, LL.M.
statni tajemnice
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