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HODNOCENI VLIVU NA VEREJNE ZDRAVI

U STRATEGII (HIA - SEA)

Eva Rychlikova

MUDr. Eva Rychlikova,
Ceska inspekce Zivotniho prostfedi

Poslednich nékolik let jsou zpracovdvany mnohé strategic-
ké dokumenty, kratkodobé, strednédobé i dlouhodobé.
Ty je nutno hodnotit z hlediska vlivu na Zivotni prostredi
a verejné zdravi. Povinnost pfinesly environmentalni zako-
ny, vstup do Evropské unie, nutnost hodnotit operacni
programy, moznost zaclenit zdravi do hodnoceni v rdmci
analyz nékladu a prinost a dalsi.

Metodika: Hodnoceni vlivd na vefejné zdravi je u nas
provadéno pro zaméry a tvofi soucdst hodnoceni vliva
na zivotni prostfedi podle zdkona 100/2001 Sb. Podobné
je provadéno i pro strategické dokumenty, mezi néz patfi
koncepce, politiky, strategie, plany a programy. Je nazyva-
no Health impact assessment (HIA) a mGze byt vyjadieno
Sirokou 3kalou vztahl mezi tlakem prostfedi a vyslednym
efektem. Lze vyjadfit mnohymi zdravotnimi dopady vcet-
né dopadu socialnich.

Pokud Ize dopad strategie ciselné vyjadrit a pokud lze
vliv determinant modelovat, je s vyhodou pouzivano hod-
noceni zdravotniho rizika a to podle postupl EPA nebo
zaloZzeného na dukazu, pfikladem je posuzovani strategie
EU Clean Air for Europe (1), kde v analyze nakladl a pfi-
nosu bylo vyuzito vztahU koncentrace a ucinku pro ozén,
aby byla vycislena strategii odvradcend umrti a vztahd kon-
centrace castic PM2,5 a ztracenych let doziti, po budou-
cich strategickych opatrenich pokracenych (1). Pokud
nelze determinant kvantifikovat, muzeme vliv popsat
jen verbalné a hodnotit shodu s adekvatnimi referencni-
mi cili zdravotnich politik, které mohou byt zpracovany
dokonce na urovni mést. Kraje mohou mit zpracovany
zdravotni politiky, napf. kraj Liberec (2) nebo Vysocina
(3), stejné jako mésta, tfeba Litoméfice maji Zdravotni
plan Zdravého mésta Litomérice (4). Tyto politiky je nutné
pfi hodnoceni nezdravotnickych strategii pro dané uzemi
zohlednit. Vznikly praci odbornikd v kontaktu s verejnosti
a byly schvéleny zastupitelstvy.

Vyjadfeni hodnoceného rizika zavisi na védecky pro-
kdzaném vztahu déavka-odpovéd. Predstavuje porovnani
expozi¢nich a referen¢nich koncentraci, pravdépodobnost
nadorového onemocnéni, dale predikovanou nemocnost,
umrtnost, specifickou nemocnost, obtézovani, poruchy
spanku, ,prokaslané dny”, absenci ve skole ¢i v préci, dny
s omezenou aktivitou, nizkou porodni vahu, kojeneckou
umrtnost, potfebu 1€kl ¢i inhaldtoru, poruchy reproduk-
ce...) a lze je hodnotit rdznymi metodami v zavislosti
na case ke zpracovani, dostupnosti dat a hloubce hodno-

ceni a také na modelech chemickych, fyzikalnich, biolo-
gickych a dalsich faktord. Dohromady na determinantech
zdravi. Stavba nebo technologie, prfesnéji zamér, je zjevné
realizovatelny. Studie Sifeni v mediich a scénare expozi-
ce modeluji davku ¢i koncentraci a jsou predpokladem
hodnoceni.

Politika je systém Fizeni vefejnych véci a strategie je zpu-
sob dosazeni cile. Program ma vizi, priority, cile, vychazi
z néj aktivity nebo projekty. A ty mohou byt doprovazeny
modelem Sifeni faktoru v prostredi ¢i jinak modelovanou
determinantou zdravi.

Strategie mé rlizné ¢asové horizonty (a podle toho Ize
stanovit pro periodickd hodnoceni i indikatory). Na rozdil
od zadméru politiky, koncepce a strategie nemaji fyzic-
ky tvar, nejsou vidét a jsou nékdy i tézko pochopitelné
pro obycejného ¢lovéka. Hodnoceni vlivli muze byt pouze
virtudlni s vyuzitim publikovanych koeficientd a vzorcu.
Vliv na zdravi viak mohou mit vyznamny a navic strategic-
ké dokumenty tvofi rdmec pro zaméry, které mohou byt
hodnocené v ramci EIA.

Na uzemi Evropské unie se strategické posuzovani vlivi
na zivotni prostfedi Fidi Direktivou 2001/42/ES (5). Ridicim
mezinarodnim dokumentem SEA je Protokol o strategic-
kém posuzovani zivotniho prostiedi (6).
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Pojem zdravi je mozno vnimat rdzné. Bézné vnimame
nemocného ¢lovéka jako osobu, jejimuz neduhu byla pfi-
f¢ena diagnéza. Podle WHO je vsak ,zdravi ¢lovéka stav
fyzické, psychické a socidlni pohody, neni to jen absence
nemoci”. Tato definice WHO pIné vyhovuje potiebam HIA
v SEA. Stejné by méla fungovat v EIA (a také v Zivoté).

Verejné zdravi je definovano v ceském zakoné ¢. 258/2000 Sb.
(7), v platném znéni takto: Vefejnym zdravim je zdravotni
stav obyvatelstva a jeho skupin. Tento zdravotni stav je
ur¢ovan souhrnem pfirodnich, Zivotnich a pracovnich pod-
minek a zplUsobem Zivota (7).

V zajimavych doporucenich pro HIA, publikovanych
v Australii v roce 2001, je také definice zdravi environ-
mentalniho — soucast verejného zdravi souvisejici s pod-
minkami a riziky Zivotniho prostfedi, které mohou mit
nebo skutecné maji efekt na lidské zdravi a to jak pfimo,
tak nepfimo. Zahrnuje ochranu dobrého zdravi, rozvoj
estetickych, socidlnich a ekonomickych hodnot a pohody
a prevenci nemoci a poranéni rozvojem pozitivnich fak-
tord a redukci potencidlniho nebezpeci a to fyzikalniho,
biologického i chemického a radiologického (8).

Definice je podobna nasi, zddraznuje ale i pozitivni vli-
vy a estetickou hodnotu, u nas se zdravim nespojovanou
(Mozna ke Skodé véci. Lidé casto protestuji proti znecis-
téni, které bude posléze technicky reseno, proti hluku,
téz technicky ovladatelnému. Estetiku stavby pojmenovat
neuméji a tak u pramyslovych staveb dost ¢asto chybi.)

HIA je prakticky pfistup pouzity k ovéreni pravdépo-
dobného zdravotniho efektu u politiky, programu nebo
projektu na zdravi populace, zejména zranitelnych nebo
znevyhodnénych skupin. Doporuceni je predkladano tém,
ktefi rozhoduji a investoram, s cilem maximalizace pozitiv-
nich efektl na zdravi posuzovaného strategie a minimali-
zace efektu negativniho (9).

V pribéhu hodnoceni vlivu na zdravi je tfeba mit
na paméti zdkladni atributy tohoto procesu, kterymi jsou:
demokratické principy prosazovani, trvale udrzitelny roz-
voj, etické principy, spravné vyuziti dikaza a predbéznou
opatrnost.

V HIA se pracuje se zakladnim pojmem — determinanta,
tj. faktor, ktery ovliviuje zdravi. Zdravotni determinant
mUze byt kategorizovan jako: osobni chovani a Zivotni
styl, vlivy uvnitf komunit, které mohou ovlivnit zdravi
pozitivné i negativné, Zivotni a pracovni podminky a pfi-
stup ke zdravotnickym sluzbam, a obecné socioekonomic-
ké, kulturni a environmentdlni podminky (10).

Determinanty: WHO déli determinanty obdobné: soci-
alni a ekonomické prostiedi, fyzické prostiedi a osobni
individudIni charakteristiky osob a jejich chovani. Do uve-
denych se promitaji zejména dalsi:

v' Prijem socidlni status — vyssi pfijem a socialni sta-
tus je spojen s lepSim zdravim. Vétsi rozdily mezi
chudymi a bohatymi lidmi znamenaji i velké rozdily
ve zdravi

v ' Vzdélani - nizkd udroven vzdélani je spojena se
Spatnym zdravim, vysokym stresem a nizkym se-
bevédomim

v' Fyzické prostiedi tvofené bezpecnou vodou distym
ovzdusim, zdrava pracovni mista, zaméstnani lidé jsou
zdravéjsi, zejména ti, ktefi si mohou pracovni pod-
minky regulovat

v Socialni sit — velkd pomoc je ocekavana od rodin,
pratel a komunit, ovliviiujicich zdravi. Kultura, zvyky
a tradice a dUvéra v rodinu a spolecenstvi ovliviiuji
zdravi

v' Genetika - dédi¢nost hraje roli ve zdravi arcuje dél-
ku Zivota, persondlni chovani, pouZivané dovednosti
a zvyklosti — vyvazena strava, pohyb a aktivita, koure-
ni a piti a uméni zachazet se stresem a vyzvami — vie
ma vliv na zdravi

v Zdravotnické sluzby - pfistup ke sluzbam predchazi
nebezpecim onemocnéni s vlivem na zdravi

v' Pohlavi, protoZze muzi zeny trpi v rzném véku ruz-
nymi chorobami (11)

Pramét determinantl do zdravi, jejich vliv, souvisejici
s hodnocenou strategii, politikou nebo koncepci by mél
byt popsdn na zakladé dlikazu (evidence based) pomoci
indikatoru.

WHO uvadi tyto vyznamné determinanty zdravi, kde
existuje dlkaz o jejich vlivu.

e Transport

e Potraviny a zemédélstvi
e Bydleni

e Odpady

e Energie

e Primysl

e Urbanizace

e Voda

e Radiace

e Nutrice a zdravi (11)

Indikator, tj. ukazatel zdravotniho stavu nebo schématu
davka-odpovéd. V pricinném fetézci environmentalniho
efektu vypovidaji indikatory o jeho ¢lancich, nebo lépe
o ramci, daném vztahem dose-response nebo dose-ef-
fect. DPSEEA = Driving Forces, Pressures, State, Exposure,
Effects and Action (12) nebo DPSIR = Driving Forces,
Pressures, State, Impact, Response (13).

Indikator vztazeny ke vlivu na zdravi musi mit vypovida-
¢i hodnotu, musi byt dlouhodobé dosazitelny a méritelny
stejné jako ukazatele jinych prvkl. Prakticky pfi zpraco-
vani HIA pouzivame dostupnych statistickych ukazateld,
nebo z nich odvozenych indikator.

Pri pripravé HIA je vhodné postupovat stejné jako
u environmentdlniho hodnoceni podle této osnovy:

v' dentifikace moznych vlivli dopadl na zdravi a jeho
determinanty vcetné zajisténi informaci o téchto vli-
vech;

v objasnéni strategickych témat a zajmU stanovenych
v hodnocené koncepci;
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v' stanoveni Casového prostoru nezbytného kedeni
individudlniho jednani, vcéetné pfipravy takového
jedndni a zvazeni moznosti racionalizace ¢i redukce
takového jednani;

v/ posouzeni mozné integrace faktorl Zivotniho pro-
stfedi a determinant zdravi do sektorové specifického
rozhodovani, rozvaha a pfiprava jasnych, prijatelnych
a v diskusi obhajitelnych navrhl na zmény a doplnéni
posuzované koncepce ( 14)

Sadler doporucuje splnéni zasad: relevance — zaméreni
na cil — udrzitelnost — relevance rozhodovani (Gfad, zastu-
pitelstvo) — integrace - transparence — cenova efektivita
(14)

Z praxe lze doplnit jesté dalsi zasady, jimiz jsou rozsah
a Cas ke zpracovani. Hodnoceni vlivi obecné vzato jsou
zbytecné rozsahld a ,mnohomluvnd”. Dale Ize uvést zpu-
soby hodnoceni flexibilné reagujici na specifické situace.

«Mini HIA" — provadi ji skupina odbornikl s pomoci
dostupnych informaci s ad hoc dostupnym ¢iselnym vyjad-
fenim. Hodnoceni lze vyuzit v ¢asové tisni.

.Bleskova HIA”, ,desk top HIA”, ,rapid HIA" - jde
o zpUsob zpracovani HIA bez numerického vyjadreni.
Muze nastat situace, kdy hodnoceny plan, program, politi-
ka, strategie sice nema ¢iselné parametry, ale signifikantni
vliv na Zivotni prostfedi |Ize o¢ekdvat. Hodnoceni je mozno
vyjadrit uréenim vlivd, popisem efektu na cilové skupiny
obyvatel dotcenych koncepci a vysledek vyjadfit v tabulce.
Hodnoceni lze vyuzit v ¢asové tisni.

S uUspéchem se pouziva v ,rychlych” hodnocenich vli-
vl v pribéhu zpracovani politiky. Je provadén skupinou
odbornik( a zastupci vefejnosti na workshopech a musi byt
pifedem dobre organizovan. Vysvétlit problém, pfipravit si
sbérnou tabulku, omezit ¢asové diskusi jednotlivych deter-
minant a jejich vahy, demokraticky zaradit ndzory laik( atd.
V praxi ma takovy postup blize k tzv. brain-stormingu (15).

V anglickych publikacich lze najit jesté dalsi clenéni HIA
a casového zarazeni procesu do zpracovani koncepce.
Zalezi na tom, ve které fazi zpracovani politiky je proces
hodnoceni proveden a zda se tyka jiz zpracované koncep-
ce, aby tak byly ziskany informace pro budouci hodnoceni
(16). HIA lze rozdélit podle casové osy na: prospektivni,
retrospektivni, soubéznou (14).

Pisemné vystupy pak predstavuji report, nebo zpravu
o hodnoceni vlivli na verejné zdravi a jsou pro vlastni roz-
hodovani o politice pouzitelné.

Zpracovani koncepce, strategie, politiky, planu a pro-
gramu obsahuje kroky pouzivané pfi tvorbé strategii, po
deskripci situace nasleduje zpracovani mapy vazeb cild,
ucelu, efektu, vystupl a , mapy problémua”, (terms of refe-
rence, inventury dat a informaci), dojde k analyze stavu
véci, kterych se koncepce dotyka.

Vysledky: Uvedenymi metodami jsme vyhodnotili
s ,HIA-tymem” na ZU Kolin 15 strategickych dokumentd

1. Narodni rozvojovy plan a SRR
2. Operacni program cesko-polské spoluprace
3. Operacni program Doprava
4. Operacni program Gepardi

5. PRLK

6. SPRSML

7. SPRMUL

8. SPRMK

9. SPRMML
10. SPRMOP
11. PZKOMSK
12. NUPMB
13. ZURKP
14. ZURKV
15. PRVKU

Bylo potéSenim pracovat v rdmci SEA-tymu s kole-
gy z environmentdlnich poradenskych firem. Hodnoceni
verejného, a v kontextu s environmentalnim hodnocenim,
se lidské zdravi stalo dllezitym a zajimavym stavebnim
kamenem hodnoceni, osvédcila se rdznost pristupl a ori-
ginalita feseni.

Diskuse: O ¢em nelze diskutovat je to, zda je ¢i neni
nutné, jak strategické, tak projektové hodnoceni vliva
na verejné zdravi provadét. Zakonné povinnosti problém
jasné upravuji. Diskuse je o tom, jakym zpusobem hod-
notit, jak hodnoceni prezentovat a jak zkratit konecnou
zpradvu o vlivu na verejné zdravi, ktera obycejné narlsté
az do nekonecnych rozméru, ¢emuz se v pripadé multifak-
toriality vzniku lidskych nemoci a na druhé strané c¢etnym
efektdm hodnocenych strategii lze téZko Ize ubranit.

Zavér: Pomoci zakona 258/2000 Sb. a naplfiovanim jeho
pozadavkl pro zpracovani hodnoceni vlivu na verejné
zdravi byla dana moznost zdokonalovat a hledat zpUsoby
hodnoceni strategickych dokumentd. Novelizace zdkona
100/2001 Sb. a strategickd hodnoceni vlivi umoznila zave-
deni cill prevence a podpory zdravi do strategii, pland,
program, koncepci a politik. Vysledky zkoumani a sledo-
vani vlivu zivotniho prostfedi na zdravi zjistované v Ceské
republice, stejné jako nové publikace WHO se s vyhodou
mohou pro posuzovani pouzit, protoze poskytuji zjisténi
zalozena na védeckém dukazu. UzZite¢nd je také znalost
zpracovani strategickych dokumentd a hodnotitelskych
pfistupd.
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Abstrakt

Cilem pfispévku je shrnuti a zobecnéni zkusenosti z praci
na ndvrhu Zasad uUzemniho rozvoje Moravskoslezského
kraje v¢etné& vyhodnoceni vlivi ZUR na udrzitelny rozvoj
Uzemi. Diskuse je zaméfena na vazby mezi obsahem ZUR
a legislativnimi, resp. metodologickymi aspekty jejich vy-
hodnoceni z hlediska vlivli na Zivotni prostiedi, hospodarsky
rozvoj a soudrznost spolecenstvi obyvatel v Uzemi s dirazem
na specifika a limity ,strategického” posuzovani Uzemné
planovaci dokumentace vcetné prikladd pouzitych feseni.
Prispévek ve své druhé casti diskutuje metodické problémy
spojené s obecné deklarovanym a vseobecné akceptovanym
principem ,vyvazenosti” zdkladnich pilifd udrzitelného ro-
zvoje a upozorfiuje na limity a rizika prosazovani principtG
udrzitelného rozvoje v systémech zalozenych na zdsadach
demokracie a liberalné trzni ekonomiky.

1. Uvod

V porovnani s ostatnimi koncep¢nimi dokumenty méla
GUzemné planovaci dokumentace (UPD) vzdy specificky
charakter, ktery nutné ovliviiuje také metodiku jejiho
JStrategického” posuzovani vlivl na Zzivotni prostfedi
(SEA). Hlavnim specifikem je (v zdvislosti na méritku
zobrazeni) graficky vyjadieny uzemni pramét navrhova-
ného feseni. Tato skutecnost zpusobuje, Ze jsou na SEA
posouzeni UPD ¢asto (nepravem) kladeny naroky odpovi-
dajici posuzovani na projektové urovni (EIA). Dosavadni
vyvoj metodiky posuzovani vliv UPD na Zivotni prostfedi
od nabyti Uc¢innosti zak. ¢. 244/1992 Sb. lze charakteri-
zovat jen jako ,pruzkum bojem” bez vyznamnéjsich pfi-
lezitosti k diskusi mezi zainteresovanymi subjekty (MZP,
autorizované osoby, pofizovatelé a projektanti UPD).

Novy stavebni zdkon' (SZ) zasadnim zplsobem rede-
finoval strukturu a obsahovou népln jednotlivych stup-
fna UPD a spole¢né se zak. ¢. 186/2006 Sb. (,zménovy
zdkon") prevedl| proces posuzovani vlivli na Zivotni pro-
stredi do ,své pUsobnosti”. Predevsim v pripadé zasad
tuzemniho rozvoje (ZUR) se jedna o zcela novy dokument
s jehoZz ,uchopenim” jsou konfrontovani pofizovatelé,
projektanti a v neposledni radé také zpracovatelé SEA.

V soucasné dobé ma vétdina kraji CR své prvni ZUR
véetné posouzeni vlivi na Zivotni prostfedi zpracovany
a nékteré kraje i schvaleny. Na zakladé cerstvé ziskanych
zkusenosti tak nastavd vhodna situace pro diskusi nad
nejobecné;jdimi otazkami posuzovani vlivii ZUR na Zivotni
prostfedi — tzn.:

= vymezeni pfedmétu posouzeni (,,co”?)
= zplsob posouzeni (,jak”?)
= podrobnost posouzeni

Na ptikladu navrhu ZUR Moravskoslezského kraje’ je
proto nasledujici ¢ast textu vénovana rozboru vybranych
hlavnich ¢asti ZUR dle pfilohy €. 4 k vyhl. € 500/2006 Sb.,
v platném znéni z hlediska tfi vySe uvedenych otdzek.
Zavérecny oddil pak je vénovan zasazeni SEA do kontex-
tu hodnoceni vlivii ZUR na udrzitelny rozvoj uzemi.

2. Vyhodnoceni vlivi ZUR na Zivotni prostiedi
Jednim z hlavnich znakd nového stavebniho zakona je
jeho provazanost se zak. ¢. 500/2004 Sb. (spravni rad).
Tomu odpovida i obsahové clenéni na vlastni ,navrh
ZUR" a ,odavodnéni ZUR”. Pfedmétem hodnoceni vliva
je logicky pouze navrh ZUR, ktery Ize zjednodusené cha-
rakterizovat jako ,,manudl” uréeny pro organy uzemniho
planovani v ramci kraje, obsahujici jednotlivé ,vyroky”.
Na rozdil od uzemnich pland VUC (dle pfedchozi pravni
Upravy), kde pfedmétem hodnoceni byly témér vyhradné
jednotlivé zdméry, jsou integralni soucasti ZUR (kromé
vymezenych koridorG a ploch nadmistniho vyznamu)
také pozadavky na vyuziti uzemi, kritéria a podminky
pro rozhodovani o zménach v Guzemi a ukoly pro uzem-
ni planovani. Veskeré doplnujici informace nezbytné
pro hodnoceni vliv téchto ,vyroka” na Zivotni prostfedi
by mély byt obsazeny v pfislusnych castech odlvodnéni.

Hodnoceni vlivli na Zivotni prostfedi je metodicky
zalozeno na hodnoceni celého obsahu ZUR ve stejné mife
podrobnosti, dané méritkem tiskovych vystupd vykreso-
vé &asti (v pFipadé ZUR zpravidla 1:100 000). Hodnoceni
vlivi na obyvatelstvo a slozky ZP ve viech pripadech
vychazi z identifikace potencialnich vlivii a z expertniho
odhadu jejich rozsahu a vyznamnosti. Mira podrobnosti
hodnoceni, v¢etné kvantifikace jejich rozsahu a vyznam-
nosti, odpovida mife podrobnosti v jaké je konkrétni
jev (zémér/pozadavek) v ramci ZUR definovédn nebo
vymezen.

Navrhové ¢&asti ZUR bez Gzemniho pramétu (priority
UP, pozadavky na vyuziti uzemi, kritéria a podminky
pro rozhodovani o zméndach v Uzemi) jsou ve vztahu
ke slozkam zivotniho prostifedi posuzovany formou extra-

' Zakon ¢&. 183/2006 Sb., v platném znéni
? Atelier T-plan, s.r.0. 09/2008
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polace ptedpokladanych vlivid. Navrhové &asti ZUR s kon-
krétnim dzemnim primétem ve vykresové casti (koridory
a plochy nadmistniho vyznamu) jsou (s vyjimkou vliv
na ovzdusi) posuzovany predevsim na zakladé své pro-
storové superpozice vUic¢i primétdm environmentalnich
limitd zobrazitelnych v méfitku ZUR:

= obyvatelstvo — zastavéna uzemi sidel, lazenska
uzemi

= voda - CHOPAYV, ochrannd pasma vodnich zdrojd,

svrchni Utvary podzemnich vod, vodni toky, vodni

plochy, zdplavova uzemi, ochranna pasma prirod-

nich lécivych zdroju

plda - tfidy ochrany ZPF, plochy PUPFL

horninové prostredi — loziska nerostnych surovin,

poddolovana uzemi, svahové deformace

= pfiroda a krajina - zvlasté chranéna uzemi pfiro-
dy, USES (NR+R), pfirodni parky a ostatni uzemi
se zvysenou hodnotou krajinného rdzu, Natura
2000, polygony UAT, lokality zvlasté chranénych
druht

= kulturni a historické hodnoty uzemi - pamatkové
zény a rezervace, archeologické lokality.

Uy

Vychozim podkladem pro toto vyhodnoceni jsou dato-
vé sady prislusnych oborovych registrd, periodicky posky-
tované jejich spravci (AOPK CR, CGS-Geofond, CHMU,
VUMOP, UHUL, VUV TGM, NPU, atp.) pofizovateltim UPD
pro potieby zpracovani tzv. ,Uzemné analytickych pod-
kladd” (UAP)’. V méfitku hodnoceni ZUR tyto sady v sou-
Casné dobé jiz celkem uspokojivé pokryvaji problematiku
vsech slozek zivotniho prostifedi. Pro hodnoceni vlivQ
na obyvatelstvo zatim vétSinou neni k dispozici datova
vrstva , zastavénych ploch” ve standardnim funkénim cle-
néni (bydleni/obc¢anska vybavenost/sport a rekrace/vyro-
ba a sklady/technicka infrastruktura), ktera by umoznila
presnéjsi specifikaci rozsahu a zavaznosti potencidlnich
vlivd. Tento nedostatek by mohl byt odstranén (v gesci
krajskych uradi) vytvorenim jednotné datové vrstvy sjed-
nocenim relevantnich dat z UAP zpracovanych na urovni
obci s rozsifenou plsobnosti (ORP).

Zavéry a doporuceni SEA formulovana v kap. 7 texto-
vé ¢asti SEA" na zakladé zjiténi a vyhodnoceni potencial-
nich vlivG je mozno dle jejich charakteru rozdélit na:

= opatreni ,koncepcni” - tj. pozadavky na vybér
koncepénich variant, upravy a doplnéni priorit UP
v ramci ZUR

= opatfeni ,prostorova” — pozadavky na Upravy
Sitkového vymezeni navrzenych koridor( v ramci
ZUR, pfip. v rdmci jejich upfesnéného vymezeni
v UPD obci s cilem minimalizace vlivi na potenci-
alné dotcéené slozky ZP

= opatfeni ,projektova” - pozadavky na feseni
danych problém v dalsich fazich projektové pfi-
pravy zaméru véetné ,projektové” EIA.

STANOVENI PRIORIT UZEMNIHO PLANOVANI KRAJE
PRO ZAJISTENI UDRZITELNEHO ROZVOJE UZEMI
Zakladnim vychodiskem pro ndvrh priorit uzemniho
planovani kraje k zajisténi udrzitelného rozvoje Uzemi
jsou jednak republikové priority formulované Politikou
uzemniho rozvoje CR (PUR CR) a jednak zavéry rozbo-
ru udrzitelného rozvoje uzemi (RURU), zpracovaného
v ramci uzemné analytickych podkladd (UAP) kraje.
V ptipadé ZUR MS kraje, kdy krajské UAP je3té neby-
ly zpracovany, splnily tuto funkci Prazkumy a rozbory
v rozsahu UAP’. Zaroven byly zohlednény (z hlediska
uzemniho planovani) relevantni priority, formulované
ostatnimi koncep¢nimi dokumenty pro uUzemni obvod
MS kraje. V navazujicich kapitolach ZUR by tyto priority
mély byt podrobnéji konkretizovany formou pozadavku
na vyuziti Uzemi, resp. Ukold pro Uzemni planovani
v rdmci rozvojovych oblasti, rozvojovych os a specifickych
oblasti (kap. B. a C.)°, vymezeni koridor(i a ploch nadmist-
niho vyznamu (kap. D.) a v rdmci upfesnéni Uzemnich
podminek koncepce ochrany a rozvoje civiliza¢nich, kul-
turné historickych a pfirodnich hodnot Gzemi kraje (kap.
E.). Z téchto davodl i z divodu nasledného posuzovani
je vhodné, aby pocet téchto priorit byl limitovan a jejich
formulace byly stru¢né a vystizné.

Navrzené priority uzemniho planovani jsou zpravidla
posuzovany ve vztahu k vnitrostatnim cildm ochrany
Zivotniho prostredi. Vybér téchto cilt (referencni rdmec),
je generovan analyzou relevantnich ndrodnich a kraj-
skych koncepcnich dokumentl (kap. 1 textové casti SEA
dokumentace’). Hlavnim kritériem vybéru resp. formu-
lace cild referen¢niho rdmce je mira jejich dosazeni,
resp. ovlivnéni feSenim navrzenym v ramci uzemniho
planovani v méFitku podrobnosti ZUR. Vlastni posouzeni
ZUR ve vztahu k uvedenym cildim je realizovéano v ramci
kapitoly 8. V ramci kapitoly 5 je vhodné formou extra-
polace moznych dasledkl upozornit na hlavni rizika
pfipadné aplikace priorit vlivi na jednotlivé slozky ZP.
Zavérem obou casti tohoto hodnoceni jsou doporuceni
pro doplnéni a formulacni Upravy navrhovanych priorit
v rdmci navrhu ZUR.

ROZVOJOVE OBLASTI, ROZVOJOVE OSY

A SPECIFICKE OBLASTI

ZUR zptesiuji vymezeni rozvojovych oblasti a rozvojo-
vych os vymezenych v PUR CR a vymezuji dalsi rozvojové
oblasti, které svym vyznamem presahuji uzemi nékolika
obci - tzv. rozvojové oblasti a rozvojové osy nadmistniho
vyznamu. Obdobnym zplsobem jsou vymezovany i tzv.
specifické oblasti. U rozvojovych oblasti a rozvojovych
os se predpokladd zvysend cetnost pozadavkd na zmény
ve vyuzivani Uzemi v souvislosti s rozvojem verejné infra-
struktury a umistovanim aktivit mezinarodniho, republi-
kového nebo regionalniho vyznamu. V pfipadé specific-
kych oblasti patfi k jejich zakladnim znakdm dlouhodobé
problémy z hlediska udrzitelného rozvoje Uuzemi v porov-

’ §26 zak. ¢. 183/2006 Sb., v platném znéni + §4 vyhl. ¢. 500/2006 Sb., v platném znéni.
‘ Opatieni pro predchazeni, snizeni nebo kompenzaci zjiiténych nebo piedpokladanych vlivii na Zivotni prostredi

° Atelier T-plan, s. r. 0., 11/2007

° Odkazy na jednotlivé kapitoly ZUR vychézeji z ¢lenéni dle pfilohy €. 4 vyhl. & 500/2006 Sb., v platném znéni.
" Odkazy na jednotlivé kapitoly SEA vychazeji z ¢lenéni dle prilohy k zak. ¢. 183/2006 Sb., v platném znéni (stavebni zdkon).
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néani s ostatnim uzemim CR nebo kraje. Zaroven se jedna
o Uzemi se specifickymi hodnotami anebo se specifickymi
problémy republikového nebo nadmistniho vyznamu.

Na zakladé pozadavku PUR CR jsou rozvojové oblasti,
rozvojové osy a specifické oblasti vymezovany v rozsahu
spravnich obvodd obci. Pro jejich vymezeni v ZUR MS
kraje byla pouzita metoda tvorby souhrnného indika-
toru, slozeného z dil¢ich ukazatell, které charakterizu-
ji environmentalni, sociodemografické a hospodarské
potencidly a limity jednotlivych obci MS kraje, vychazejici
z vlastnosti, hodnot a vyvojovych trendd daného Uzemi.

Vlastni vymezeni zadné z téchto kategorii neni proto
zdrojem zadnych pozitivnich ani negativnich vliva na zi-
votni prostfedi. Pozornost SEA by se v této casti méla
zaméfit na bilanci nejvyznamnéjsich environmentalnich
limitd, resp. na jejich zohlednéni v kritériich a podminkach
pro rozhodovani o zménach v tzemi ve vztahu k formulo-
vanym pozadavkidm na vyuZziti Uzemi.

PLOCHY A KORIDORY NADMISTNiHO VYZNAMU
VCETNE UZEMNICH REZERV

Definice koridord a ploch nadmistniho vyznamu je
uvedena v § 2, pism h) a i) stavebniho zdkona. Plochou
nadmistniho (republikového) vyznamu se rozumi plocha,
kterd svym vyznamem, rozsahem nebo vyuzitim ovlivni
Uzemi vice obci (krajl). Jako koridor je plocha vymezena
pro umisténi trasy dopravni nebo technické infrastruktu-
ry, pfip. pro opatfeni nestavebni povahy (USES).

Podplrnym kritériem je zobrazitelnost plochy, resp.
koridoru v méfitku vykresové ¢&asti ZUR. V méFitku
1:100 000 Ize rémcovy limit minimalniho rozlohy plochy sta-
novit na 25 ha, v pfipadé koridoru je nejmensi zobrazitelna
Sitka koridoru 200 m. Standardni Sitka vétsiny vymezenych
koridort dopravni a technické infrastruktury se pohybuje
zpravidla v rozmezi cca 400 — 600 m, ve vyjimecnych pfipa-
dech i vice. V pfipadé zamérl dopravni a technické infra-
struktury umozruje toto pojeti alespori rdmcové vymezeni
~koncepcni” a ,projektové” urovné reseni. Variantni kori-
dory vymezené v ZUR Ize povazovat za ,koncepéni varian-
ty”, které jsou predmétem posouzeni SEA. Invariantni kori-
dor by mél byt vymezen tak, aby umozrioval umisténi vice
Jprojektovych” variant, jejichz hodnoceni vlivi na Zivotni
prostiedi je realizovano v ramci EIA.

Vymezeni koridoru je opét posuzovano ve vztahu
k hlavnim , environmentalnim limitdm” dot¢eného uze-
mi. SEA by v tomto pfipadé méla dat odpovéd na otazku,
~zda" a ,za jakych podminek” je mozné z hlediska vliva
na slozky Zivotniho prostfedi v ramci koridoru zamér
umistit. Pokud nejsou identifikovany zavazné negativni
vlivy, které by vylu¢ovaly umisténi zaméru, resp. vymezeni
koridoru v ramci ZUR, mohou z&véry SEA obsahovat dopo-
ru¢eni orientovana na minimalizaci vlivd na slozky ZP tj.:

= k Upravé sifrkového, pFip. smérového vymezeni
koridoru

= k doplnéni a Upravé podminek a kritérii pro roz-
hodovani o zménach v uzemi

Mira dotceni (kvantifikace vlivl) slozek zivotniho pro-
stfedi neni v ramci hodnoceni ZUR ucelna. Vzhledem
k vyse popsanému zpusobu vymezeni koridorl a (v nejlep-
Sim pripadé) pouze obecné predstavé o zdkladnich tech-
nickych parametrech zdméru je v méfitku ZUR zatizena
fadovou chybou, ktera relativizuje z ni odvozené zavéry.
Z téchto duvodu je kvantifikace zdvaznosti a rozsahu zjis-
ténych vlivl logicky delegovdna na uroven EIA.

Zasadnim rozdilem koridort a ploch vymezenych v kate-
gorii uzemnich rezerv (§36, odst. 1 SZ) je skutecnost, Ze
nejsou vymezovany za Ucelem umisténi zaméru, ale za uce-
lem , provéfeni moznosti budouciho vyuziti”. Dosavadni
vyuziti téchto ploch nesmi byt ménéno zplsobem, ktery by
toto pripadné budouci vyuziti znemoznil nebo podstatné
ztizil. Jedna se tedy o specifickou formu ,,ochrany tzemi”.
Prevedeni koridoru/plochy z kategorie Uzemnich rezerv do
L,nadvrhu” je mozna vyhradné procesem pofizeni zmény
ZUR véetné opé&tovného hodnoceni vliva na ZP a projedna-
ni dle pfislusnych ustanoveni stavebniho zakona.

Tento fakt samoziejmé nic neméni na tom, Ze vymeze-
né Uzemni rezervy jsou téz predmétem hodnoceni v rdmci
SEA. Riziko vymezeni Uzemnich rezerv spocivd pouze
v omezeni ,rozvojového potencidlu uzemi”, které muize
mit zavaznéjsi negativni vliv pouze v pfipadech, které by
znamenaly omezeni rozvoje dotéenych sidel. Ve vztahu
ke slozkdm zivotniho prostfedi nepredstavuji Uzemni
rezervy zadné negativni vlivy, naopak posiluji ochranny
rezim v Uzemi. ldentifikace hlavnich potencidlnich rizik
pfipadné realizace zdméru je zadoucim vystupem SEA.
Pfedevsim v pfipadech, kdy nelze vyloucit verejny zdjem
na realizaci, ktery maze v budoucnu prevazit nad verej-
nym zajmem ochrany Uzemi, neméla by tato zjisténi byt
duvodem pro rezignaci na vymezeni pfislusné uzemni
rezervy v ramci ZUR.

UPRESNENI UZEMNICH PODMINEK KONCEPCE
OCHRANY A ROZVOJE PRIRODNICH, KULTURNICH
A CIVILIZACNiICH HODNOT

ZUR v tomto oddile jednak vymezuji nejvyznamnéjsi
pfirodni, kulturni a civiliza¢ni hodnoty Uzemi a jednak
stanovuji zasady a ukoly pro upfesnéni uzemnich podmi-
nek jejich ochrany a rozvoje. SEA by se v této ¢asti méla
zamérit na tyto aspekty:

= kontrola Uplnosti vymezeni (pfedevsim) pfirod-
nich a kulturné historickych hodnot

= vyhodnoceni predpokladaného pfinosu
navrzenych zasad a ukolt z hlediska posileni
ochrany pfirodnich hodnot GUzemi a zlep3eni stavu
slozek zivotniho prostredi

= vyhodnoceni navrzenych zasad a ukolG
pro upfesnéni Uzemnich podminek koncepce
ochrany a rozvoje civiliza¢nich hodnot z hlediska
moznych negativnich dopadl na slozky Zivotniho
prostredi

POZADAVKY NA KOORDINACI RESENi V UPD OBCi

ZUR stanovuji pozadavky na koordinaci uzemné plano-
vaci ¢innosti obci pfi upresfiovani vymezeni ploch a kori-
dorl republikového a nadmistniho vyznamu (véetné
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Uzemnich rezerv). V dosud zpracovanych ZUR se v zajmu
maximalni adresnosti ustdlila praxe vyjadieni téchto
pozadavku formou prehledu vsech obci (v ¢lenéni dle
spravnich obvodd ORP), které jsou dot¢eny vymezenim
jednotlivych koridora a ploch nadmistniho vyznamu vcet-
né Uzemnich rezerv. Z této ¢asti ZUR nevyplyvaji pro SEA
zadné ukoly. Navrzené koridory a plochy nadmistniho
vyznamu byl posouzeny samostatné.

ZUR MS kraje dale stanovuji pozadavky na Feseni a vza-
jemnou koordinaci na fe3eni v UPD dot¢enych obci v téch
pfipadech, kdy:

= se jednoznacné jednd o zaméry nadmistniho
vyznamu,

= k prfesnému vymezeni koridoru (plochy) je nezbyt-
na koordinace feeni v UPD nejméné dvou obci.

= méfitko ZUR neumoziuje dostate¢né piesné
vymezeni ploch a koridor( potfebnych k umisténi
a zajisténi realizace stavby a nem(ize tedy byt ani
podkladem pro identifikaci dotceni vlastnickych
prav k pozemkdm.

Hodnoceni vlivi téchto zamérd v méfitku ZUR je
vzhledem k neexistenci uzemniho prdmétu velmi proble-
matické. Rdmcova doporuceni se mohou odvijet pouze
od charakteru zamérd konfrontovanych s environmen-
talnimi limity dot¢eného Uzemi.

PLOCHY A KORIDORY, VE KTERYCH JE PODMINKOU
PRO ROZHODOVANI PROVERENIi ZMEN UZEMNICH
STUDIi, NEBO VYDANIi REGULACNIHO PLANU

Tato ¢ast ZUR vymezuje plochy a koridory, ve kterych
je zvazovano umisténi vyznamného zdméru se zavazny-
mi Uzemnimi dopady, které neni mozné z nejrliznéjsich
dlivodd v ramci ZUR dostate¢nym zpdsobem vyhodnotit.
Doporuceni SEA mohou byt v tomto pfipadé smérovana
k formulaci zadani Uzemnich studii, resp. regulacnich
pland v zajmu adekvatniho zohlednéni ochrany slozek
zivotniho prostredi.

ZUR MS kraje navrhuji k provéfeni zmén vyuziti Gzemi
Uzemni studii v plochach 4 lokalit morfologicky a hydro-
logicky vhodnych pro akumulaci vod (LAPV)’. Jedna se
o plochy, které jsou navrzeny k uzemni ochrané zejména
z ddvodu soucasnych nejistot spojenych vyvojem vodo-
hospodarské bilance Uuzemi souvisejicich s predpoklada-
nymi vlivy globdlni zmény klimatu a moznymi problémy
v zasobovani obyvatelstva pitnou a uzitkovou vodou.
V pfipadé ruastu rizika negativnich vliva globalniho otep-
lovani planety na ekosystémy a kolobéh vody v pfirodé
nelze vyloudit budouci potfebu akumulovat sraZzkovou
vodu v retencnich prostorech zejména v uzemich, kde je
srazkova voda hlavnim pfirozenym zdrojem vody.

SEA v tomto pfipadé upozoriiuje na dalezity aspekt, Ze
tak jako nejsou k dispozici konkrétni udaje o technickych
parametrech uvazovanych nadrzi, ma také stav biotopd
a vyskyt jednotlivych druhd v pfirodé v ¢ase dynamicky
charakter a v soucasnosti provedené hodnoceni nemu-

si byt (napf. s ohledem na potencidlni zmény klimatu)
v dlouhodobém vyhledu (ve kterém muze byt o pfipad-
né realizaci nékteré z téchto nadrzi uvazovano) vécneé
relevantni.

3. Hodnoceni vlivii ZUR na udrzitelny rozvoj
uzemi

OBECNE METODICKE ASPEKTY

Podobné jako ma udrzitelny rozvoj (UR) ve svém zakladnim
principu zakomponovanu ,vyvazenost vsech tfi zakladnich
pilita”, také v pripadé hodnoceni vlivi na UR se (au-
tomaticky) predpokladd jeho ,vyvazenost”. Z tohoto pred-
pokladu je (bohuzel) automaticky odvozovan pozadavek
na obdobny (vyvazeny) rozsah vystupl hodnoceni vliva
na jednotlivé pilite, miru konkrétnosti a (predevsim)
zavaznosti navrhovanych fedeni. Naplnéni vyse uvedené-
ho pozadavku vyzaduje:

» srovnatelnou miru presnosti predikce budou-
ciho vyvoje jednotlivych pilifd UR a informaci
obsazenych v pfedmétu posouzeni (koncepci),

» metodicky apardt umoznujici vyhodnotit vlivy
na komponenty UR ve srovnatelné podrobnosti
a presnosti.

Hlavnim metodickym problémem je rozdilny charakter
pfirodnich a spolecenskych véd. Hodnoceni vlivd na Zivot-
ni prostfedi (environmentdlni pilif) se opird o poznatky
s~exaktnich” prirodnich véd, které pracuji s konkrétné
méritelnymi postupy, které lze (v idedlnim pripadé) for-
mulovat az do podoby ,zdkonu v case trvale platnych”.
Naproti tomu ,neexaktni” spolecenské védy, vcetné
disciplin zabyvajicich se ekonomickou a socidlni oblasti,
pracuji pouze s pribliznymi predpoklady, odvozenymi
maximalné na zdakladé statistickych metod. Formulace
teorii, vysvétlujicich budouci vyvoj spolecenskych systé-
mU a procesy v nich probihajici je proto nutné zatizena
fadové nizsi mirou presnosti.

Exaktni charakter pfirodnich véd kromé toho zakla-
da vyzkum pftirodnich procest a predikci jejich vyvoje
na objektivni racionalité. V porovndni se spolec¢enskymi
védami jsou vystupy pfirodnich véd mnohem presnéjsi
a ,hodnotové neutradlni”. To je zdsadni rozdil od analyz
a progndézovani vyvoje ekonomickych a spolecenskych
systému, pro které je mira ekonomickych a obcanskych
svobod zdasadni veli¢inou. Z toho je patrné, Zze v demo-
kratické spolecnosti s liberalné trzni ekonomikou je
nutné moznosti budouciho vyvoje v ramci ekonomického
a socidlniho pilife formulovat mnohem Sifeji a obecnéji.
Stejné opatrné je nutno formulovat navrhy na feseni
zjisténych problémd jednak s védomim ramce obcan-
skych prav garantovanych uUstavou a jednak s ohledem
na cykli¢cnost a omezenou predvidatelnost ekonomické-
ho vyvoje. Zatimco v ramci environmentdlniho pilife Ize
tedy pomérné jednoznacné formulovat konkrétni cile
a postupy k feseni zjisténych problému vcetné néstrojl
k jejich realizaci, v ekonomické a socidlni sféfe nemuze
byt smyslem vétsiny navrhovanych fedeni vic nez ,vytva-

® Spalené na fece Opavici, Spalov na Odre, Celadna na Celadénce a Horni Lomné na fi¢ce Lomna.
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feni podminek a predpokladd” pro ekonomicky a social-
ni rozvoj, aniz by dosazeni stanovenych cild mohlo byt
bezezbytku garantovano.

Z vySe uvedeného plyne celkem jednoznacny zavér,
Ze zatimco miru a rozsah nejvyznamnéjsich vlivd na Zi-
votni prostredi, resp. riziko jejich vzniku lze v zavislosti
na méritku podrobnosti alespor orienta¢né identifikovat,
v pripadé ekonomického a socialniho pilife zGstava v této
rovnici prevaha neznamych.

UDRZITELNY ROZVOJ V UPD

~Problém neurcitosti” spojeny s ekonomickym a socidl-
nim pilifem UR, definovany v zavéru pfedchoziho oddilu,
je ve sféfe uzemniho planovani umocnén jeho zamére-
nim na ,Uzemni problematiku” — tedy rfeSeni problému
spojenych s uspofaddnim a vyuzivdnim uzemi.

Ve vztahu k environmentalnimu pilifi neni tento pro-
blém tak vyhranény, nebot v rdmci uzemniho planovani
pUsobi slozky zivotniho prostredi prevazné ve funkci ,limi-
ta vyuziti uzemi”. Jejich koncep¢ni rozvoj a jeho mana-
gement fesi prislusné slozkové zdkony. Odlisna je situace
ve vazbé na ekonomicky a socialni rozvoj. Uzemni plano-
vani nepredjima dobu realizace konkrétnich zamérl a jen
v omezené mife dané zdkonem limituje nebo reguluje
konkrétni formu nebo intenzitu vyuziti dotéenych ploch.
Zjednodusené rfeceno, pro rozvoj téchto dvou pilifa vytvari
uzemni planovani de facto pouze ,predpoklady pro vznik
predpokladd”, pficemz ostatni faktory (faze hospodarské-
ho cyklu, situace na financnich trzich, danova zatéz, nakla-
dy na pracovni silu, legislativni omezeni, aspekty rodinné,
nabozZenské, kulturni, socidlni, regionalni, historické) ovliv-
Auji jejich problematiku podstatné vyraznéji.

Pfed témito problémy staly viechny fesitelské tymy, které
se podilely a podileji na zpracovani ,prvni viny” ZUR, resp.
na hodnoceni jejich vlivli na udrzitelny rozvoj izemi v obdo-
bi cca od ledna 2007 do ¢ervna 2009. Vzhledem k pomérné
znacné odlisnosti nového stavebniho zakona od predchozi
pravni Upravy izemniho planovani’ a ptvodné také k velmi
kratké lhaté pro potizeni nové UPD kraja (31. 12. 2009")
bylo nutné vyvinout a ovérovat metodické postupy ad hoc
v pribéhu reseni konkrétnich projektd. Hlavni zkusenost
z téchto projektl |ze shrnout do jediné zasady:

»  Pro kvalitni vyhodnoceni vlivii na udrzitelny rozvoj
uzemi je rozhodujicim faktorem kvalita a Uplnost
zpracovani Uzemné analytickych podkladd vcetné
rozboru udrzitelného rozvoje Uzemi.

HODNOCENI VLIVU ZUR DLE PRILOHY 5

VYHLASKY C. 500/2006 SB.

Bod A pfilohy (Vyhodnoceni vliva ZUR na Zivotni pro-
stfedi) byl podrobné diskutovan v prvni ¢&asti tohoto
prispévku.

Vyhodnoceni vlivi na uzemi Natura 2000 (bod ,B”
pfilohy) je upraveno interni metodikou MZP odvozenou

z pozadavku zak. ¢. 114/1992 Sb., v platném znéni. Zpra-
covani tohoto vyhodnoceni je zalezitosti autorizovanych
osob podle téhoz zakona a nepfislusi jej tedy podrobné
komentovat. Ve vztahu k ust. §45i) tohoto zdkona snad
jen obecny namét k zamysleni na téma ,zda” a do jaké
miry je mozné v méfitku ZUR seriozné ,vyloudit”, resp.
L~nevyloucit” vyznamny vliv na evropsky vyznamnou
lokalitu nebo ptaci oblast.

Vzhledem k tomu, Ze oba predchozi body pfilohy jsou
orientovany vyhradné na problematiku Zivotniho pro-
stfedi, je vhodné vyhodnoceni podle bodu ,C" pfilohy
(vybrané jevy sledované v UAP) zaméfit na jevy vypo-
vidajici o hospodaiském a sociodemografickém profilu
uzemi. V rdmci pfilohy ¢. 5 vyhlasky je to jediny oddil,
kde je mozné, v zdjmu vyvazeného pfistupu ke vsem
pilitm UR, samostatné vyhodnotit mozné vlivy ZUR
na podminky hospodarského rozvoje a soudrznost spole-
¢enstvi obyvatel v uzemi.

V rémci bodu ,D” prilohy je mozné hodnoceni vlivu
ZUR vztédhnout k vysledkdm SWOT analyz na rGzné drov-
ni, avSak na zdkladé dosavadnich zku$enosti asi jesté
nelze vybrat nejvhodnéjsi postup. Hodnoceni ve vztahu
ke SWOT analyzam jednotlivych tématickych okruhl dle
§4, odst. 1 pism. b) vyhlasky ¢. 500/2006 Sb. se pfiblizu-
je k pojeti Obnovené strategie udrzitelného rozvoje CR
z r. 2007, kterd podrobnéji strukturuje hlavni komponen-
ty UR do konkrétnich témat. Tento postup je vzhledem
k pomérné znacné pracnosti nepochybné , poctivy a odpo-
védny”, nicméné je spojen s rizikem obtizné orientace
ve finalnim vystupu z dlvodu zna¢ného mnozstvi dil¢ich
zavér(. Vztazeni navrhu ZUR k vysledkim SWOT analyz
tfi hlavnich pilird UR, pfipadné k souhrnné SWOT analyze
je postupem nepochybné efektivnéjsim a efektnéjsim. Zde
je viak na misté upozornit na riziko pfilisné vieobecnosti
formulovanych zavér(i. Zadouci by z tohoto pohledu bylo
sjednoceni definice zdkladnich kategorii SWOT analyzy.

Komentar k bodu ,E” ptilohy, ktery ukladd vyhodno-
ceni pfinosu ZUR k naplnéni priorit Gzemniho planovani
schvéalenych v PUR, nelze zaé¢it jinak neZ bonmotem, Ze
~méné je nékdy vice”. V PUR CR 2006 byly priority for-
mulovany vcelku uUsporné, vystizné a zahrnovaly nejdd-
lezitéjsi pozadavky celostatniho vyznamu, které je nutné
v navazujici uzemné planovaci cinnosti krajd a obci
respektovat. Implementace tzv. , Lipské charty o udrzitel-
nych méstech” do republikovych priorit v rdmci PUR CR
2008 zatizila bohuzel tuto kapitolu ,slovnim eurobalas-
tem” bez vyraznéjsich vazeb na problematiku fesenou
v ramci zasad Uuzemniho rozvoje.

Bod ,F" pfilohy je deklarovdn jako celkové shrnuti
vyhodnoceni vlivd na udrzitelny rozvoj Uzemi. Tomu
odpovidd i ¢ast Fl. zaméfena na vyhodnoceni vlivl
ZUR na ,vyvazenost vztahu uzemnich podminek..., jak
byla zjisténa v rozboru udrzitelného rozvoje uzemi”.
Podobné jako pro predchazejici ¢asti hodnoceni je
kvalitni zpracovani této kapitoly bezprostifedné zavislé

° Z4k. ¢. 50/1976 Sb.
' zak.¢. 191/2008 Sb. upraveno na 31.12. 2011



EIA —IPPC-SEA -2009¢. 3

na kvalité zpracovdni rozboru udrzitelného rozvoje
Uzemi v rdmci Uzemné analytickych podkladd. Za mimo-
fadné spornou vsak povazuji cast F.Il. Hlavni problém
vidim v omezenych mozZnostech definice ,potfeb Zivota
soucasné generace”, resp. v predikci ,podminek Zivo-
ta budoucich generaci”. Riziko formdlniho pfistupu
ke zpracovani nejen této kapitoly ale celého vyhodnoce-
ni vlivllh povaZzuji za vysoké a mezi projektanty bohuzel
uz vcelku akceptované (,,... to staci néco spichnout na tri
stranky...”). Nemyslim si, Ze je v tomto pfipadé na viné
~pohodlnost” projektanta.
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1. ZUR Usteckého kraje véetné vyhodnoceni vlivl
na udrzitelny rozvoj uzemi (Atelier T-plan, s.r.o. 04/2008)
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ceni vlivli na udrzitelny rozvoj Uzemi (Atelier T-plan, s.r.o.
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3. Vyhodnoceni vlivd PUR CR 2008 na udrzitelny rozvoj
uzemi (Atelier T-plan, s.r.o. 12/2008)

4. Aktualizace Strategie udrzitelného rozvoje CR
— zdakladni teze (Integra Consluting Services, s.r.o. —
05/2008)

5. Obnovena strategie udrzitelného rozvoje CR 2007
(www.udrzitelny-rozvoj.cz)

6. KRAJICEK L.: Udrzitelny rozvoj (nejen) v Uzemnim
planovani (Urbanismus a Uzemni planovani ¢. 1-2/2009)
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Abstrakt

The article summarizes author’s experience with environmental
impact assessment in branch of wind generators. The introduc-
tory part of paper describes legislative obligations of the Czech
Republic in frame of fulfilling the European Union’s limits
in branch of renewable energy resources utilization. Next part
of paper deals with analysis of impacts of wind generators
on the environment. The final part of paper deals with experi-
ence with implementation of the environmental impact assess-
ment process (pursuant to the Act No. 100/2001 Coll.) in the
field of wind power in the Czech Republic.

Klicdova slova: Vétrna energie, vétrné elektrarny, posuzo-
vani vliva na Zivotni prostredi (wind power, wind genera-
tors, environmental impact assessment)

Uvod

Potfebu vyuzivani vétrné energie z pohledu legislativ-
niho zdtvodnuje povinnost Ceské republiky plnit limity
Evropské unie v oblasti vyuzivani alternativnich zdroja
energie (Smérnice Evropského parlamentu a Rady Evropy
¢. 2001/77/ES ze dne 27. z&fi 2001 o podpore vyroby elek-
trické energie z obnovitelnych zdrojd na vnitinim trhu
s elektrickou energii), coz pfimélo vladu Ceské republiky
k prijeti rozhodnuti o podpore investi¢nich zaméra vyuzi-
vajicich potencial vétrné energie.

Cile a zavéry vySe zminéné Smérnice 2001/77/ES, tyka-
jici se vyuziti obnovitelnych zdroja energie, byly v Ceské
republice implementovany do zakona ¢ 180/2005 Sb.,
o podpofre vyroby elektfiny z obnovitelnych zdroji energie
a o zméné nékterych zdkonl (zdkon o podpore vyuzivani
obnovitelnych zdroju).

Realizace vétrnych elektraren mé pozitivni vliv na napl-
néni cild pfi vyuziti obnovitelnych zdroji energie, resp.
naplnéni indikativniho cile podilu elektfiny z obnovitel-
nych zdrojd na hrubé spotfebé elektfiny v Ceské republice
ve vysi 8 % k roku 2010. Z poslednich jednani pfislusnych
organu Evropské unie plyne, Ze do roku 2020 by méla EU
dosdhnout 20% podilu obnovitelnych zdrojd na vyrobé
elektrické energie a rovnéz snizeni emisi CO, 0 20 % (v sou-
¢asné dobé patii Ceska republika k nejvétsim producentiim

oxidu uhli¢itého na obyvatele v Evropské unii). Pro Ceskou
republiku ma cinit podil vyroby energie z obnovitelnych
zdrojl cca 13 %.

Na urovni statu lze mezi pfinosy vétrné energetiky uvést
také omezeni emisi znecistujicich latek (NO,, SO,, prachu)
a téz latek, které zplsobuji sklenikovy efekt (predevsim se
jednd o CO,), rozvoj nového druhu podnikani, plnéni cill
Kjotského protokolu atd.

Evropska asociace pro vétrnou energetiku (EWEA) zverej-
nila 1. Unora 2006 informaci o stavu a vyvoji tohoto zdroje
energie na trhu s elektfinou v ramci Evropské unie, z niz
vyplyva, Ze celkovy instalovany vykon vétrnych elektraren
vzrostl v roce 2005 o 18 % a dosahl 40 504 MW (oproti
34 372 MW na konci roku 2004). Jiz v roce 2005 se tedy
podatilo dosahnout cile Evropské komise pro rok 2010,
tedy mit v provozu 40 000 MW vétrnych turbin (Zpravodaj
MZP CR ¢. 4/2006). Pro srovnani je nutno uvést, ze v Ceské
republice byl do poloviny roku 2006 celkovy instalovany
vykon vétrnych elektraren 38 MW (Alternativni energie,
ro¢. 2006). Koncem brezna letosniho roku disponovaly
u nds vétrné elektrarny celkovym instalovanym vykonem
150 MW (E15, 2009).

Metodika

Pro zpracovani ozndmeni o vlivu stavby vétrnych elektra-
ren na zZivotni prostfedi je v drtivé vétSiné pripadd pouzi-
ta metodika pfimého hodnoceni vysledkl ziskanych ze
zpracovanych studii, z projekénich a firemnich materiald,
vyzkumnych zprdv, z platné legislativy a z rekognoskace
terénu in situ. Metodika pfimého hodnoceni podkladovych
vysledkU je zaloZena na pfimém hodnoceni stavajiciho sta-
vu Zivotniho prostfedi v dané lokalité, resp. faktoru, které
ovliviuji Zivotni prostfedi v lokalité v soucasnosti.

Progndézni zhodnoceni vlivu zdméru na Zivotni prostredi
je provedeno na zdakladé znalosti stavajicich podminek
a vyvoje struktury dané lokality ve vztahu zaméru k Zivot-
nimu prostredi jako celku.

Analyza a dosazené vysledky
Pfi posuzovani vlivi zdmérd z oblasti vétrné energetiky
na zivotni prostfedi je nutno sledovat zejména nasledujici
faktory:

1. hluk,

2. vliv na krajinny raz,

3. vliv na tahové cesty a hnizdéni ptaku, vliv na faunu,

fléru a ekosystémy,

4. stroboskopicky efekt,

5. vlivy na padu a povrchové a podzemni vody,

6. dalsi vlivy.

Hluk
V pfipadé vétrnych elektraren je nutno se zamérit na hluk
technologicky, jehoz zdrojem je u vétsiny vétrnych motort
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jak prevodové Ustroji, tak i elektricka ¢ast strojovny (genera-
tor v€etné ventilatoru). Pominout nelze ani aerodynamicky
hluk lopatek stroje. V souvislosti s konstrukénimi zménami
by mél byt v blizké budoucnosti hluk z pfevodovych Ustroji
znacné snizen (jiz dnes nékteré firmy nabizeji agregaty bez
klasickych planetovych pfevodovek), nicméné v soucasnosti
je s nim ve vétsiné pripadd nutno pocitat.

Hodnoceni hluku je provadéno pomoci hlukové studie,
kterd hodnoti hluk u nejblizsi okolni zastavby. Nékdy se
stdva, Ze neni dodrzena pfipustnd ekvivalentni hladina
hluku v nejhlu¢néjsi hodiné v noc¢ni dobé ve venkovnim
chranéném prostoru. V téchto pfipadech je nutno omezit
rezim vétrnych elektraren z vyssiho vykonu na vykon niZzsi,
s ¢imz souvisi i snizeni akustického vykonu (napt. ze 109,4 dB
na 102,0 dB). V nékterych pfipadech je nutno ovsem pfi-
krocit i k vypinani nékterych strojd v no¢ni dobé - viz obr. 1
(Lapcik, 2006).

N

Obr. 1: Ekvivalentni hladiny hluku — provoz vétrnych
elektraren v noc¢ni dobé
Pozn.: Vétrna elektrarna ¢. 1 (nahore) je v no¢ni dobé vypnuta

Dopravni hluk, vznikajici v dobé vystavby a provozu
vétrnych elektraren, je ¢asové omezen a je vétSinou méné
vyznamny. V obdobi vystavby je nutno zabezpedit odvoz
vykopové zeminy o objemu cca 770 m’a dovoz betonu
o objemu cca 490 m’ na jeden stroj a dovoz vlastniho tech-
nologického zafizeni (Lapcik, 2008). V obdobi provozu se
jedna pouze o jednu az dvé cesty dodavkového vozidla
tydné.

Vliv dopravniho hluku a jeho zmény v souvislosti s vystav-
bou a nasledné i provozem vétrnych elektraren se pro-
jevi hlavné v denni dobé v okoli pfijezdové komunikace,
po které bude doprava probihat. JelikoZ vypoctové body,
ke kterym byva proveden vypocet hluku ze stacionarnich
zdrojl, jsou casto od této komunikace znac¢né vzdaleny,
je nutno zmény hlukové situace popsat v hlukové studii
zménou ekvivalentnich hladin hluku v normované vzdale-
nosti od komunikaci (napf. 7,5 m od osy nejblizsiho jizdniho
pruhu).

Vliv na krajinny raz

Pojem krajinny raz zavedl do praxe zakon ¢. 114/1992 Sb.,
o ochrané prirody a krajiny. Krajinny rdz je v ném defi-
novan jako pfirodni, kulturni a historickd charakteristika

urcitého mista ¢i oblasti. Krajinny raz je chranén pred ¢in-
nosti snizujici jeho estetickou a prirodni hodnotu. Zasahy
do krajinného razu, zejména umistovani a povolovani sta-
veb, mohou byt provadény pouze s ohledem na zachovani
vyznamnych krajinnych prvkd, zvlasté chranénych uzemi,
kulturnich dominant krajiny, harmonického méfitka a vzta-
hi v krajiné.

Pokud jde o vlivnakrajinnyraz, Ize v pripadé respektovani
opatreni, ktera resi zdjmy ochrany zdravi pred nepfiznivymi
ucinky hluku a zajmy ochrany pfirody, vliv na krajinny raz
oznalit za dominantni aspekt souvisejici s posuzovanym
typem zaméru.

Je nesporné, Ze realizace vétrnych elektraren predstavuje
neprehlédnutelny zasah do krajinného razu. Z hlediska
ochrany krajinného razu je tfeba predevsim zjistit, zdali
zamyslend stavba nelezi na Uzemi pfirodniho parku. Ten
ze zakona predstavuje jedno =z nejcitlivéjSich Gzemi
v ochrané krajinného razu astavba vétrné elektrarny by
na takovém misté neméla byt realizovadna. Pfirodni parky
predstavuji krajinu, v niz jsou soustfedény vyznamné es-
tetické a pfirodni hodnoty a pro jejiz zachovani byly zfizeny
(dle § 12 odst. 3 zadkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody
a krajiny, v platném znéni). Pfedmétem jejich ochrany je
vyhradné ochrana krajinného razu.

Za Ucelem posouzeni vlivu na krajinny radz je obvykle
za pomoci pocitacové animace zpracovavdna vizualizace
vétrnych elektraren, pfi které je vyuzito fotografii stavajici
krajiny — viz obr. 2 a 3 (Lapcik, 2006).

Obr. 2: Mapa fotovizualizovanych pohledl na vétrné
elektrarny
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Obr. 3: Fotovizualizovany pohled na vétrnou elektrarnu
(vyfez P4 — viz obr. 2)

Mistem krajinného rdzu, dotéeného posuzovanymi
stavbami vétrnych elektraren (tedy plochy, ze kterych mo-
hou byt vétrné elektrarny potencidlné vidét), je vétsinou ro-
zsahla oblast. Za misto krajinného razu, tedy uzemi, které
muzZe byt zkoumanou stavbou pohledové ovlivnéno, je bra-
no z hlediska dalkovych pohledd u okruhu silné viditelnosti
2 az 5 km a u okruhu zfetelné viditelnosti 10 km - dle MP
¢. 8/2005 (Metodicky pokyn MZP ¢&. 8, ¢astka 6, ¢erven 2005).
Z téchto kruhl jsou vynaty plochy, které jsou zastinény
utvarenim georeliéfu.

Pomérné casto je vyslovovdna otdzka, zda by nebylo
mozné vyrobit stejny objem elektrické energie vétrnymi
elektrarnami i pfi pfipadném snizeni jejich vézi a zmenseni
prmérd rotord, nebot takto by byl méné ohrozen kra-
jinny raz. Vypocty je mozno provést na zakladé znamych
vztaht pro vypocet vétrného (P,) a nasledné elektrického
(P.) vykonu:

P, =0,30+0,35P,

C .... rychlost vétru (mf/s),
p .... mé&rnd hmotnost vzduchu (kg/m’),
S .... plocha rotoru (m?),
d .... prmér rotoru (m).

Z vysledkl vypoctua viak plyne, Ze pfi snizeni vysky stozaru
vétrné elektrarny ze 100 metrd na 70 metrd (pfi rychlo-
stech vétru ¢ = 8,5 m/s ac = 6,5 m/s) a pfi pouziti rotoru
o priméru 90 metrd by elektricky vykon klesl ze 100 %
(vyska stozaru 100 m) na 45 % (vyska 70 m). Pfi pouziti rotoru
o prméru 50 metrd (misto 90 m) by elektricky vykon klesl

na 31 % (vyska stozaru 100 m), resp. na 14 % (70 m) — (Lapcik,
2006).

Je tedy zfejmé, Ze pfi snizeni vysky stojanu, nebo
pfi zmenseni priméru rotoru vétrné elektrarny by doslo
ke znac¢né ztraté na zisku elektrické energie, pricemz by
se muselo vybudovat prakticky obdobné zafizeni se viemi
negativnimi dopady na Zivotni prostredi (emise hluku, z&-
bor pudy - zédklady zafizeni, pfistupové komunikace, ener-
getickd infrastruktura atd.) jako pfi realizaci zafizeni vétrné
elektrarny o vysce stojanu 100 metrd a priméru rotoru
90 metrd. Pfitom vliv na krajinny rdz by byl u mensich
zafizeni v podstaté stejny, pouze by tato zafizeni vypadala,
jako by byla umisténa ve vétsi vzdalenosti od pozorovatele,
nez by tomu bylo u zafizeni vétsich (vyssi vyska stojanu
a vétsi pramér rotoru).

Viiv na tahové cesty a hnizdéni ptaku, vliv na faunu,
floru a ekosystémy

Z literatury neni zndm podstatny negativni vliv vétrnych
elektraren na ptactvo. Z vysledkl vyzkumu vlivu vétrnych
elektraren na avifaunu v Nizozemi (Winkelman, 1992) vy-
plyva, Ze nebyl zaznamendan prokazatelny vliv elektraren
na hnizdici ptactvo a ptactvo pfilétajici do blizkosti elek-
traren za potravou. Z dlouhodobého pozorovani 87.000
ptaka v blizkosti elektraren se ve vétsiné pripadt (97 %)
ptaci vyhnuli elektrarndm zcela, pouze zbytek volil prulet
rotorem. Ten konciva vétSinou bez stfetu s lopatkou, i kdyz
k zdsahu dojde, nemusi nutné koncit téZzkym zranénim ne-
bo smrti ptdka. Existence tlakového pole pred otacejici se
lopatkou vytvari bariéru, ktera ¢asto ptaka odpudi.

ZkuSenosti z pozorovani chovani ptdka v blizkosti vétr-
nych elektraren jsou i z naseho Uzemi. Napf. v Krusnych
horadch v blizkosti obce Dlouha Louka byl v letech 1993
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a 1994 (Stastny et al., 2000) proveden podrobny vyzkum
hnizdnich spolecenstev ptakd ve tfech nejvyznamnéjsich
biotopech (v lese, na louce a v chatové osadé) pred vystav-
bou vétrné elektrarny a poté po jeji vystavbé. Vysledky
prezentované ve studii jsou dokladem, Ze provoz vétrné
elektrarny vyznamnym zplsobem neovliviioval hnizdni
spolecenstva ptaku.

Mozna rizika spojena s cinnosti vétrnych elektraren
(predevsim kolize ptdk( a netopyra se zafizenim) nejsou
na zakladé podrobnych prizkumu vétsi nez ta, kterd jsou
spojena s provozem jinych podobnych staveb (vysoké véze,
vodice elektrického napéti, silnice apod.). Navic Ize dodat,
ze pfi pouziti vhodnych technickych feseni neni dlvod oce-
kdvat ve vétsiné pripadd vyraznéjsi zhorseni stavu uzemi
navrhovaného pro stavbu vétrnych elektraren z hlediska
z4jmU ochrany pfirody.

Nicméné je vhodné, aby vétrné elektrarny byly navr-
hovany mimo vyznamné tahové cesty a hnizdisté ptaka.
Tuto skutecnost je mozno ovérit zpracovanim studie, kterd
zhodnoti vliv navrhovanych vétrnych elektraren na ptaky
a dalsi obratlovce.

Stavby vétrnych elektraren byvaji v drtivé vétsiné pfi-
padl situovany mimo skladebné ¢asti uzemniho systému
ekologické stability, mimo plochy s vy$$§im stupném ekolo-
gické stability, resp. mimo lokality, kde se vyskytuji pfirodé
blizké ekosystémy. Rovnéz pripadny vliv na zvlasté chra-
néna Uzemi a biotopy zvlasté chranénych druht Zivocicha
byvd nevyznamny. Za ucelem vylouceni nepfiznivych vliva
na fléru a faunu je vhodné zpracovat biologické (floristické
a faunistické) hodnoceni dotéenych lokalit.

Stroboskopicky efekt

Stroboskopicky jev je déj, kdy otacejici se predméty osvét-
lované periodicky proménnym svétlem se zdanlivé nepohy-
buji. V pfipadé provozu vétrnych elektraren se viak jedna
spiSe o mozny efekt svételnych zableskl a zastifiovani
pohyblivym stinem za slune¢niho svitu. Svételné zablesky
z listd rotoru je mozZno eliminovat matnou povrchovou
Upravou lista rotoru (napf. v Sedé barvé).

Pokud bychom uvaZovali, Ze se rotor udnes bézné
pouzivanych vétrnych elektraren pohybuje v rozsahu
8 az 17 otacek za minutu, pak by frekvence zableskl by-
la na drovni cca 0,4 Hz az 0,9 Hz. Tedy na urovni, jez je
bezpecné mimo rozsah kmitoc¢tu 5 az 30 Hz, pfi kterém
by mohlo u senzitivnich osob v blizkosti vétrné elektrarny
pfichazet v ivahu riziko tzv. fotosenzitivni epilepsie.

Zastinovani pohyblivym stinem muze byt v pripadé
vétrnych elektraren redlné pozorovdno pfi optimdlnich
svételnych podminkach v rozsahu do cca 250 az 300 metrU
od vétrné elektrarny. Ve vétsich vzdalenostech je jiz prak-
ticky zanedbatelné. Vzhledem k tomu, Ze vétSina posu-
zovanych vétrnych elektraren byva lokalizovdna ve vzdale-
nosti nad 500 metrd od obytného Uzemi, jevi se tento jev
jako nevyznamny.

Vlivy na putdu a povrchové a podzemni vody
Pro jednu vétrnou elektrarnu se bézné pocita se zdborem

zemédélského pudniho fondu v rozsahu 0,10 az 0,13 ha,
z CehoZ vlastni zastavénd plocha pro stroj je v rozsahu
cca 256 m’ - viz obr. 4 (Lapcik, 2006). VétSinou se jednd
o pudy s pfevazné podpramérnou produkéni schopnosti,
s jen omezenou ochranou. Po ukonceni provozu vétrnych
elektraren se ve vétsiné pripadu predpoklada rekultivace
pozemkl pro event. zemédélské vyuZiti, uzpevnénych
prijezdd se casto predpokladad jejich dalsi vyuzivani
pro vjezdy na pozemky z pfilehlych komunikaci.

i

naan
W

Obr. 4: Zabor pudy pfi stavbé vétrnych elektraren

V rémci provozu vétrnych elektraren nevznikaji technolo-
gické a splaskové odpadnivody. Destové vody ze zpevnénych
ploch prijezdd jsou vétSinou odvadény gravitacné do okoli
a do prikopd.

Vliv na povrchové a podzemni vody se pfi realizaci téchto
zdmérl neocekava, aviak je nezbytné zajistit dodrzeni viech
pfislusnych protihavarijnich opatfeni. Zatizeni vétrnych elek-
traren neovlivni povrchové vody, ani kvalitu, vysku hladiny
a sméry proudéni podzemnich vod a to jak pfi vystavbé, tak
pfi vlastnim provozu. Nicméné je vzdy nutno zajistit, aby
v rdmci vystavby obsluznych komunikaci i vlastnich zafizeni
vétrnych elektraren nedoslo ke zméné ¢&i zhorSeni odto-
kovych pomérud a vyskytu eroznich jevd a zarovert omezit
znecisténi a vnos zemin do koryt vodotedi v pribéhu vystav-
by na minimum.

Dalsi viivy

V rdmci zimniho provozu mize nékdy dojit k situaci, kdy
odléta led, resp. ledova tist z lopatek stroje (u vétsiny vétr-
nych elektraren dosud nejsou lopatky vyhrivany). U novych
vétrnych elektraren se pocitd s tim, Ze budou vybaveny sig-
naliza¢nim zafizenim, které namrazu vcas odhali, pfipadné
bude VE odstavena. Rovnéz se pocita s pouzitim technic-
kych zafizeni, kterymi lze vzniku ndmrazy ucinné zabranit
(vyrobou listd rotoru z takovych materiald, které zabrani
ulpivani ledu na lopatkach, pfip. vyhfivanim listG rotoru).

Minimalnim opatfenim v této oblasti je instalace vystraz-
nych tabuli s upozornénim na mozné nebezpeci urazu
odlétajicim ledem z lopatek rotoru u cest v dostatecné
vzdalenosti od vétrnych elektraren (cca 250 m).

Doporuceni a zavér
V Ceské republice je pFipravovana vystavba mnoha vétr-
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nych elektraren i vétrnych parkd. Nicméné realizace, a to
i jiz schvalenych staveb, postupuje pomérné pomalu.

Vétrné elektrarny s celkovym instalovanym vykonem
vyssim nez 500 kW, nebo s vyskou stojanu presahujici
35 metrl jsou zarazeny dle pfilohy ¢. 1 k zakonu
¢. 100/2001 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist, v kategorii
Il (zdméry vyzadujici zjistovaci fizeni), bod 3.2 (zdmér je
v kompetenci krajskych uradl). Z uvedené skutecnosti
plyne, Ze vétdina dnes navrhovanych vétrnych elektrdren

v Ceské republice musi byt podrobena zjistovacimu fizeni.

Soucasti ozndmeni zpracovaného dle pfilohy ¢. 3 k zéko-
nu byva vétSinou fada studii. Jedna se o hlukovou studii,
posouzeni vlivu na krajinny rdz, posouzeni vlivu vétrnych
elektraren na ptaky a na dalsi obratlovce, pfip. posouzeni
vlivu zaméru na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti
podle 8§45i zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a kra-
jiny, ve znéni pozdéjsich predpist. Néktera ozndmeni obsa-
huji i hodnoceni zdravotnich rizik, kterd zakon pozaduje
az pfi zpracovani dokumentace dle pfilohy ¢. 4 k zédkonu
¢. 100/2001 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisu.

Pres tyto skutecnosti (oznameni vlastné naplnuje vsechny
znaky dokumentace) nicméné nebyva v soucasnosti v drtivé
vétsiné pfipadl proces posuzovani vlivl v pfipadé vétrnych
elektraren ukoncen v rdmci zjistovaciho fizeni, ale je nutno
v ném dale pokracovat v pIném rozsahu, mnohdy i s néko-
likerym doplfiovdanim dokumentace pfed zpracovanim
posudku.

Tato situace vyplyva jak z negativniho pfistupu krajd
k vétrné energetice, tak z postoje vefejnosti, ktera je
ve vétsiné pripadl negativné naladéna vuci tomuto obno-
vitelnému zdroji energie. Nicméné je nutno konstatovat,
Ze pfipominky vefejnosti jsou casto prezentovany ve velmi
obecné roviné ataké se neustdle opakuji nékteré vytky,
které byly jiz davno diskutovany a vyvraceny.

Vzhledem k vy$e zminénému vztahu verejnosti a kraju
k vétrnym elektrarnam, je proces posuzovani vlivi na Zivot-
ni prostiedi u téchto zafrizeni zdlouhavy a problematicky.
Ve vétsiné pripadl je tedy nutno pocitat s celym procesem
posuzovani (zpracovani oznameni, zjistovaci fizeni, zpra-
covani dokumentace, zpracovani posudku, vefejné projed-
nani), i kdyz zékon hypoteticky umoznuje podrobit zamér

pouze zjistovacimu Ffizeni a tedy ukoncit proces posuzovani
vlivl na Zivotni prostredi v tzv. zkraceném fizeni.
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Uvod:

Vlivem podpory obnovitelnych zdroji energie, kterad je
garantovana zakonem ¢. 180/2005 Sb., o podpofe vyro-
by elektfiny z obnovitelnych zdroju energie se v obdobi
poslednich tfi let setkdvame v hojné mife s posuzovanim
bioplynovych stanic v procesu EIA. Bioplynové stanice (BPS)
mUzeme na zakladé vstupujicich surovin rozdélit na 3 za-
kladni typy tak, jak to bylo u¢inéno i Metodickym pokynem
MZP ,K podminkam schvalovani bioplynovych stanic pfed
uvedenim do provozu”:

- zemédélské
- Cistirenské
- ostatni

Vzhledem k mym praktickym zku$enostem se budu dale
vénovat predeviim problematice zemédélskych bioplyno-
vych stanic.

Zarazeni zaméru:

Vzhledem k tomu, Ze bioplynové stanice se objevily v roce
2006 jako nova véc, nebylo z pocatku jasné podle jakého
bodu pfilohy ¢. 1 zdkona ¢. 100/2001 Sb. budou v ram-
ci procesu EIA posuzovdny. V té dobé jsme se setkavali
s nejednotnosti postupu na jednotlivych krajskych ura-
dech od nazoru, Ze ,pokud bychom méli posuzovat BPS
(zemédélského typu), pak budeme muset posuzovat kazdy
spalovaci motor automobilu” az po nazory zarazujici tyto
BPS pod bod 10.1. ,Zafizeni ke skladovani, upravé nebo
vyuzivani nebezpecnych odpadU; zafizeni k fyzikalné-che-
mické upravé, energetickému vyuzivani nebo odstrariovani
ostatnich odpadud”, kategorie II, pf. ¢. 1. zdkona ¢. 100/2001
Sb. Toto bylo déale komplikovano i rlznymi ndzory na
to zda je hnlj a kejda pfi pouziti v BPS odpadem nebo
statkovym hnojivem. Nasledné se ustalilo posuzovani BPS
podle bodu 10.15. ,Zadméry podle této prilohy, které
nedosahuji pfislusnych limitnich hodnot, jsou-li tyto limitni
hodnoty v pfiloze uvedeny;..."”, kategorie Il, pfilohy ¢ 1
k citovanému zakonu, jako podlimitni zdmér k bodu 3.1
«Zafizeni ke spalovani paliv o jmenovitém tepelném vykonu
od 50 do 200 MW", kategorie Il, pfilohy ¢. 1 k citovanému
zdkonu atakto byly zemédélské BPS posuzovany az do novely
zdkona ¢. 216/2007 Sb., kterou byl bod 10.15. zrusen. Tento

postup byl nahrazen ozndmenim podlimitniho zédméru,
na jehoz zakladé krajsky urad posoudi, zda bude vyZado-
vat zjistovaci fizeni. Vzhledem k tomu, Ze vétsina krajskych
uradl z principu predbézné opatrnosti vyZzaduje zjistovaci
fizeni vzdy, pfedkladédme rovnou ozndmeni dle pf. ¢. 3 k cit.
zdkonu, oznadmeni podlimitniho zaméru dle pf. ¢. 3a jsou
predkladana spise vyjimecné.

Dosavadni pribéh:

Od srpna roku 2006 jsme predlozili celkem ctrnact ozna-
meni dle pf. ¢. 3 pro zaméry zemédélskych bioplynovych
stanic, 1 oznameni v rozsahu dle pt. ¢. 4 a jedno oznameni
podlimitniho zaméru dle pfilohy 3a. | kdyz se v celkovém
rozsahu posuzovanych BPS jedna o cca 10 %, nelze z hle-
diska statistiky hovofit o reprezentativnim vzorku, presto
bych vas rad sezndmil s vysledky posouzeni. V jedenacti
pripadech bylo ukonceno zjistovaci fizeni s vysledkem,
Ze zdmér neni nutné dale posuzovat, tfi zdméry investofi
ukondili z jinych dlvodu. V pfipadé ozndmeni dle pf. ¢. 4
bylo uznano za dokumentaci, zpracovan posudek pfipravu-
je se vydani stanoviska. V pfipadé ozndmeni dle pt. 3a neby-
lo vyZzadovano zjistovaci fizeni. U vSech zaméra dle prilohy
¢. 3 se jednalo o typové feseni s elektrickym vykonem cca
500 kW a dvéma fermentory umisténymi systémem ,kruh
v kruhu” a externim plynojemem. Drobné odliSnosti se
tykaly pfedevsim vyrobce kogeneracni jednotky, skladovani
vstupnich substratd a nasledného nakladani s digestatem.

Vliv BPS na ovzdusi:

Mezi hlavni argumenty vefejnosti v prabéhu posuzovani
vliva BPS patfi ovlivnéni ovzdusi provozem BPS. Je to zpUso-
beno jak nékolika skute¢né zdvaznymi pfipady provozova-
nych BPS, které své okoli vyznamné obtézuji nebo obtézo-
valy (nejedna se vSak o zemédélské BPS), tak i nedostatkem
informaci, které verejnost ziskavd z mnohdy neobjektivnich
a rovnéz malo informovanych sdélovacich prostredka.

Na tomto misté je nutno pfipomenout, Ze spravné zabez-
pecena a spravné fungujici BPS (jakdkoliv) nemulze byt
zdrojem obtézujiciho zdpachu. V pfipadé, Ze k zdpachu
z BPS dochazi, je to zpUsobeno zanedbanim zakladnich
technologickych postupt, na pfijmu surovin nebo nedosta-
tecné prokvasenym digestatem, ktery je BPS produkovan.

Pro kazdou BPS je vzdy nejdllezitéjsi slozeni vstupnich
substratd a jejich maximalni stabilita v pribéhu casu, jen
tak lze dosdhnout tolik Zadouci stability procesu vyvinu
bioplynu. Pro toto maji samoziejmé nejlepsi dispozice
zemédélské BPS, zaloZzené na pfijmu napf. pouze kukufic-
né silaze, travni senaze a hovézi kejdy, tyto substraty jsou
dostupné celoro¢né a proces fermentace neni nijak naruso-
van napf. jen sezonné dostupnymi substraty.

Mista kde maze dochazet k emisim pachovych latek:
- zasobnik davkovace substratt — do zasobniku jsou dav-
kovany rostlinné substraty popf. hndj - oteviena plocha
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zasobniku je pramérné 20 m’ je velmi mald, nevznikaji
z4dné vyznamnéjsi emise pachovych latek

Foto 1: Zasobnik ddvkovace substratt — zemédélska BPS
Chotycany

- pfijmové jimka - jimka na kejdu, do jimky je kejda
navadzena nebo pritékd kanalizaci pfimo ze staji v arealu,
oteviena plocha je cca 30 m’ je velmi mald, nevznikaji zad-
né vyznamngéjsi emise pachovych latek, v pfipadé umisténi
BPS mimo farmu s chovem zvifat pobliz obytné zastavby
doporucuji tuto jimku zakryt.

L : Wn.
Foto 2: Pfijmova jimka — zemédélska BPS
Krdsna Hora n. VIt.

- fermentory - jsou uzaviené nadrze vétsinou z monoli-
tického Zelezobetonu, které jsou plynotésné - emise pacho-
vych latek nevznikaji, veskery plyn je spalovan v kogenerac-
ni jednotce

Foto 3: Fermentor — zemédélska BPS Krasna Hora n. VIt.

- skladovaci jimka digestatu — vzhledem k dlouhé dobé
zdrzeni substratu ve fermentoru v prdméru 60 dni, mini-
malniho obsahu organické susiny Ize oCekavat u digestatu
minimalni emise pachu, tyto jsou ddle minimalizovany
ponechanim digestdtu v klidu a vytvorfenim kalového
stropu.

Foto 4: Skladovaci jimka digestatu — zemédélska BPS
Chotycany

Dalsi moznosti jak s digestatem po fermentaci nakladat
je moznost jeho separace (oddéleni pevné a tekuté slozky),
pevna slozka (separat) muze byt dale kompostovana nebo
aplikovéana na pozemky, tekutd (fugat) je skladovana
v jimkach podobné jako digestat rovnéz bez problémd
se zdpachem a nasledné aplikovana na obhospodafované
pozemky.

Z hlediska emisi jsou vlastni kogenera¢ni jednotky zaraze-
ny podle nafizeni vlady ¢. 146/2007 Sb., o emisnich limitech
a dalSich podminkach provozovani spalovacich stacionar-
nich zdroja znecistovani ovzdusi, pfiloha ¢. 4, polozka 2.B,
emisni limity jsou jednotlivymi vyrobci garantovany a v pro-
vozu neni problém je dodrzet.

Foto 5: Budova kogeneracni jednotky — zemédélska BPS
Krdsna Hora n. VIt.

Vyuziti tepla produkovaného BPS:
Kazdd bioplynova stanice produkuje kromé elektrické
energie i cca stejné mnozstvi energie tepelné. Motor



EIA —IPPC-SEA -2009¢. 3

kogenera¢ni jednotky je chlazen vodou a teplo je ¢astecné
vyuzivano pro ohrev fermentorl cca 20 %, zbyvajici teplo
je potom vyuzivano napf. pro vytdpéni ostatnich objek-
td v zemédélskych aredlech (administrativa, dilny, atp.).
Zbyvajici teplo musi byt mareno na chladicich. Problémem
je vyuziti tepla predeviim v letnim obdobi, proto je vhodné
teplo vyuzit napf. pro sudeni feziva, dfevni $tépky, ... Ze
zahranici jsou zndmy i pfipady, kdy je susen separat produ-
kovany BPS, nésledné je lisovan do pelet a prodavan jako
z4dané organické hnojivo. V oblasti vyuziti tepla z BPS tak
v Ceské republice zatim zna¢né zaostdvame.

Vliv BPS na povrchové a podzemni vody:

Vliv BPS na povrchové a podzemni vody je dalsim velmi
Casto diskutovanym tématem na jedndnich s obcany dotce-
nych obci.

Zde je tfeba mit na paméti predevsim dikladné zabez-
peceni fermentoru a jimek (vstupni a koncové), v pripadé
realizace téchto staveb z vodostavebniho (nepropustného
betonu) Ize realizovat kontrolni systém pod jimkou, ktery
postihne pfipadné uniky. Z praxe vsak vyplyvd, Ze k problé-
muam s témito stavbami, pokud jsou realizovany osvédceny-
mi dodavateli, nedochazi.

Dal$im z moznych problém0 muze byt aplikace produko-
vaného digestatu na zemédélsky obhospodafované pozem-
ky. U zemédélskych bioplynovych stanic se vsak jedna
o analogii s aplikaci kejdy s tim, Ze je tfeba dodrzet stejné
legislativni poZadavky napf. na mnozstvi dusiku a obdobi

aplikace. Proto je nutné zabezpecit dostatecnou skladovaci
kapacitu pro digestat v koncové jimce, v praxi obvykle navr-
hujeme 6 mésica.

Vliv na hlukovou situaci:

Jednim z moznych vlivli bioplynovych stanic na okolni pro-
stfedi mohou byt i emise hluku. Z nepretrzité plsobicich je
to hluk vlastni kogeneracni jednotky, ta mlze byt umisténa
bud ve zdéné budové, nebo v kontejnerovém provedeni,
pficemz jeji provoz neni vnimdan negativné. V blizkosti BPS
muze byt konfliktni hluk pusobeny ventilatory na chladi-
¢ich pro mareni tepla a hluk pasobeny dmychadlem, které
stlacuje produkovany bioplyn. Tato zafizeni maji proménné
parametry, a proto je obzvlasté u téchto dvou typu zafi-
zeni dulezité jejich situovani ve vztahu k obytné zastavbé
a ve vztahu k ostatnim objektdim tak, aby byla odstinéna.
Ostatni zafizeni jako jsou napf. motory michadel na fer-
mentoru, nejsou z hlediska hluku problematicka.

Zaveér:

Soucasnd nejista situace v zemédélstvi nuti mnoho inves-
tord k uvahdm o vystavbé zemédélské bioplynové stani-
ce, kterd jim muze dat jistotu stdlého financniho pfijmu.
Vystavba na stavajicich farmach ma vyhodu predevsim
v Uspore nakladl na dopravu vstupnich substrata a rovnéz
zde lze &astecné vyuzit i odpadni teplo. Nevyhodou mlze
byt mala vzdalenost od obytné zastavby, proto je zapotrebi
resit umisténi BPS predevsim s ohledem na vyse uvedené
skutecnosti. V pfipadé sprdvné vedeného provozu nejsou
vlivy zemédélské bioplynové stanice na okoli vyznamné.
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Abstrakt

Projekt ,Stanoveni akustického klimatu na uzemi CR” se
zabyva problematikou hlukového zatizeni Uzemi a krajiny,
a to vcetné respektovani vyznamu tichych oblasti v aglome-
racich a tichych oblasti ve volné krajiné (v souladu se smér-
nici 2002/49/ES a pfislusnou ceskou legislativou). Projekt byl
vyhldden Ministerstvem Zivotniho prostiedi CR a byl Fe3en
v rdmci projektd vyzkumu a vyvoje (VaV). Cely ukol byl roz-
planovan pro obdobi let 2007-2009. Reeni je zalozeno jak
na teoretické, tak i praktické Urovni modernimi vypoctovymi
metodami pomoci softwaru CADNA A a méfeni v terénu.

The project ,Determination of acoustic climate in the Czech
Republic” deals with the acquisition of elementary data
on environmental noise in the Czech Republic, especially with
an emphasis on the quiet areas in the agglomerations and
the quiet areas in open country (in accordance with Directive
2002/49/EC and the relevant Czech legislation). The project
was launched by Ministry of Environment of the Czech Re-
public and has been addressed as the project of the research
and development (R & D). The whole task was planned for the
period 2007-2009. The solution is based on both theoretical
and practical levels by modern calculation methods using the
software CADNA A and the field measurements.

Klicova slova: Akustické klima, vypoctové metody, terénni
méreni, hlukové mapovani, 3D model

Acoustic climate, calculation methods, field measure-
ments, noise mapping, 3D model

1. Uvod

Cilem tohoto pfrispévku je vzhledem k dosavadnimu
rozsahu informaci a ziskanych dat pouze stru¢né seznéa-
meni s obsahem a hlavnimi cili projektu ,Stanoveni
akustického klimatu na uzemi CR” vyhla$eného Minister-
stvem Zivotniho prostfedi CR a fe$eného v rdmci projektd
vyzkumu a vyvoje (VaV). Cely ukol je fesen v prabéhu let
2007-2009.

Projekt ,Stanoveni akustického klimatu na uzemi CR”
se zabyva problematikou hlukového zatizeni uzemi a kra-
jiny, a to predeviim s ddrazem na tiché oblasti a tiché
oblasti ve volné krajiné (v souladu se smérnici 2002/49/ES
a pfislusnou ceskou legislativou).

Projekt je reSen jak s vyuzitim teoretickych poznatka,
prizkumid na misté, vypoctovych metod, tak i terénnich
méreni hluku.

Projekt byl rozdélen do tfi postupovych fazi.

Prvni fazi reSeni projektu byl sbér dat, katalogizace
a kategorizace Uzemi a krajiny z hlediska zatizeni hlukem
v ramci vybraného regionu. Druhou fazi feSeni projektu
byla studie proveditelnosti v rdmci vybraného regionu,
kterym byl Liberecky kraj, tfeti fazi projektu je fedeni celé-
ho uzemi CR a zpracovani vystupu z projektu, jimz bude
publikace ,Atlas akustického klimatu v CR* s grafickymi
a digitalnimi vystupy.

Vystupy z projektu budou exportovatelné do systému
spravovanych CENIA a budou slouzit predevsim pro infor-
maci o zdrojich hluku a zatizeni krajiny hlukem zejména
ze silni¢ni dopravy a dalSich zdrojd hluku a mély by byt
vyuzitelné i jako podklady pro uzemni pldnovani a pro
SEA a EIA.

Projekt je feSen predevsim v teoretické roviné pomo-
c¢i vypoctovych metod. Akustickou situaci nelze vsak
vypoctem pro vzdalené okoli zdroji hluku kvantifikovat
s dostatecnou presnosti, protoze ticho kvantifikovat vypo-
¢tem prakticky nelze. Z téchto davodu jsou v rdmci feseni
projektu pouzivany i metody terénni prace, a to méreni
a prizkumy.

2. Problematika akustickych vlastnosti krajiny
Problematikou akustickych vlastnosti krajiny se zabyvdme
v CR pravé v ramci tohoto projektu, ale samozfejmé se
touto problematikou zabyvaji i v zahranici, kde Ize v sou-
Casnosti z dostupnych podkladl z let 2006 — 2008 zietelné
rozeznavat dvé tendence, a to v obecné teoretické roviné
(typickym pfrikladem jsou prace publikované v Procee-
dings of INTERNOISE 2007, resp. 2008) a v roviné aplikac¢ni
(reprezentované predevsim vysledky pfispévk( na konfe-
renci EURONOISE 2006 v Tampere).

V obecné teoretické roviné se ukazuje, Ze:

1. Pro komplexni postiZzeni akustickych kvalit prostre-
di nepostacuji jenom fyzikalni deskriptory.

2. Dosud se vsak nedospélo ke spole¢nému néazoru,
jaké a které dalsi charakteristiky akustické situace
by mély byt pro postizeni akustickych kvalit prostre-
di jesté pouzivané.

3. V zadné legislativé (pokud pro akustické vlastnosti
prostfedi vlibec existuje) neni — ani fakultativné
- obsazena neakustickd parametrizace kvalit akus-
tické situace.
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Vyse uvedené body 1 — 3 jsou v ramci akustiky pfedmé-
tem dalsiho vyzkumu, neobsahujiciho oviem jenom striktné
akustickou objektivizaci akustickych charakteristik krajiny,
ale rovnéz i hlediska dalsi — napt. hledisko izemné-planova-
ci, hledisko dostupnosti krajiny a izemi o vhodnych akustic-
kych vlastnostech, hledisko subjektivniho hodnoceni stavu
akustické situace v krajiné a Uzemi ¢lovékem, apod.

Proto se zatim v teoretické roviné stale obecné prefe-
ruje pristup multifaktoridlniho hodnoceni akustickych
kvalit venkovniho prostifedi a doporucuje se i nadale
pouzivat objektivni fyzikalni deskriptory pro popis akus-
tickych vlastnosti venkovniho prostfedi, oviem s védo-
mim toho, Ze je to jenom jedna z jevovych stranek
problematiky akustickych vlastnosti prostredi. Zpracova-
vany projekt pro MZP by tedy mél pFinést dal3i poznatky
i v této oblasti.

V aplika¢ni roviné ma jiz v zahranici konkrétni podobu
ve formé centralné vyvinuté procedury (vypracované v TRL
— Transport Research Laboratory, Wokingham) predevsim
pro posuzovani akustickych vlastnosti krajiny v ,tichych
oblastech v aglomeraci” a v ,tichych oblastech ve volné
krajiné”. Poznatky zjisténé TRL pro problematiku iden-
tifikace ,tichych oblasti v aglomeraci” a ,tichych oblasti
ve volné krajiné” Ize stru¢né v zakladnich parametrech
shrnout takto:

1. Z prehledu vypracovaného pro c¢lenské staty
Evropské unie vyplyvd, zZe limitni hodnota pro
Jtiché oblasti v aglomeraci” se pohybuje v deskrip-
toru L, v rozmezi 45 - 55 dB, limitni hodnota L,
pro ,tiché oblasti ve volné krajiné” se pohybuje
v rozmezi 40 — 45 dB.

2. Toto fyzikalné postavené kriterium pro identifikaci
Jtichych oblasti v aglomeraci” oviem nepostacuje.
V Uvahu je jesté nutné vzit reliéf terénu a tvar tako-
vych Uzemi, jakoZ i moznosti dosazeni (dostupnosti)
takovych uzemi verejnosti.

3. Pro identifikaci ,tichych oblasti v aglomeraci” se
pfipousti pouziti postupl jak kratkodobych (v ces-
ké terminologii ,akustickych sond”), tak dlou-
hodobych (v ceské terminologii ,24 hodinovych
kontinudlnich méreni”), pro identifikaci ,tichych
oblasti ve volné krajiné” se pfipousti pouziti jenom
dlouhodobych procedur.

4. Preferovanym deskriptorem pro identifikaci “tichych
oblasti” je L, » vzhledem k tomu, Ze k rudeni hlu-
kem dochazi v dobé, kdy pro vétsinu verejnosti exis-
tuje Casové pfirozena a vSeobecné obvykla moZnost
vyuzivani pobytu v akusticky kvalitnim prostredi
(jimz by ,tichd oblast” logicky méla byt).

5. Pri pouziti kratkodobych postupl (akustickych
sond) v identifikaci ,tichych oblasti v aglomeraci”
se pro dotcené Uzemi postupné aplikuji tyto filtry:

a) akusticky filtr (je definovan hodnotou izofony L,,, ,
=55 dB),

b) filtr minimalni plochy ,tiché oblasti v aglome-
raci” (podle TRL je definovdn plosnou velikosti
9 hektarl, coz je uzemi o velikosti 300 x 300 met-
rd, po jehoz hranicich maze vést komunikace;
vsechna Uzemi plosné mensi nez 9 hektarl nejsou
brana v uvahu),

¢) filtr minimalni tiché plochy v ,tiché oblasti v aglo-
meraci” (je definovan plosnou velikosti 4,5 hektarg,
na niz jsou hodnoty L, , < 55 dB).

6. Prfi pouziti dlouhodobych procedur se rovnéz
postupné aplikuji typu filtry a), b), c). Jejich defi-
nice pro pouziti pfi identifikaci ,tichych oblasti
ve volné krajiné” doposud neni vypracovana. Je tedy
otdzkou volby v konkrétnich situacich a uzemich.

7. Pouziti dlouhodobych procedur pfi identifikaci
Jtichych oblasti v aglomeraci” je z hlediska objek-
tivnosti ziskanych vysledkd kvalitativné lepsi (posky-
tuje presnéjsi vysledky), nez pouziti kratkodobych
procedur. Je vsak casové i finan¢né naroc¢néjsi nez
pouziti kratkodobych procedur. Jeho pouziti je
proto potifebné posoudit i vzhledem k témto uve-
denym hlediskdm.

3. Zvolené pristupy v ramci

feSeného projektu

Prace na projektu vychazely z poznatkl zahrani¢nich pra-
ci. Nicméné snahou resitelského tymu bylo posunout celou
problematiku o kousek déle a podivat se na krajinu nejen
z pohledu fyzikalnich vlastnosti, ale i z hlediska vnimani
celkového akustického klimatu v krajiné. V ramci fedeni
byly zkouseny napf. i rizné plo3né filtry a zkoumany jejich
dopady do uzemi a do fragmentace krajiny.

Jako mozné postupy byly vyuzity poznatky RNDr.
V. Petficka (AOPK), ktery se v rdmci tohoto projektu VaVv
zaméril jednak na obecné akustické vlastnosti krajiny, ale
i na krajiny specifického typu (napf. na potencialni ,tiché
oblasti ve volné krajiné”), kdy vyplynulo, Ze jako nejvhod-
néjsi Uzemi lze za potencidlni ,tiché oblasti ve volné kra-
jiné"” pokladat predevsim pfirodni parky. Proto se v fese-
ném projektu navrhovala dlouhodoba akustickd méreni
(24 hodinova kontinualni méreni akustické situace) pravé
do oblasti prirodnich parkd a krdtkodoba akusticka mére-
ni (jedno- ¢i dvouhodinové méfici sondy v denni/nocni
dobé) pak byla navrzena i do jinych lokalit (spadajicich
napi. do CHKO).

3.1 Teoretické krajinarské hledisko

Hluk je obecné povazovan (vniman) jako lidskému zdra-
vi Skodlivy jev v Zivotnim prostfedi ¢lovéka, mnohem
méné je vztah k hluku studovan a zndm u fauny. Ticho
je v tomto sméru pozitivni pro viechny Zivoc¢isné druhy,
i kdyz urcité vyjimky existuji a individudlné ticho muze
pUsobit i jako stresujici faktor a urcity typ hluku je, vsak
individudlné, vyhledavan pro katarzi (diskotéky, techno-
party, apod.).

Pro vétsinu nasi populace jiz od Sedesatych let minulé-
ho stoleti se ticho, resp. klid stal, vedle zachovalosti pfi-
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rodniho prostrfedi vyhleddvanou komoditou. | dnes tiché
prostiedi zastavénych i eventudlné zastavitelnych uzemi
zvysuje cenu pozemkU a naopak hlukové znecisténi je
povazovano za vécné bfemeno. Klidné prostredi vedlo jiz
v zakoné o ochrané pfirody ¢. 40 z roku 1956 ke zfizeni
kategorie velkoplosného chranéného Uuzemni - chranéné
krajinné oblasti, kde se ticho implicitné chranilo. Jesté
blize k cildm tichych oblasti méla chranénd uzemi vyply-
vajici z minulého stavebniho zdkona ¢. 50 z roku 1976,
znamé pod ndzvem ,oblasti klidu”. VSechna byla admi-
nistrativné prevedena dle zdkona ¢. 114/92, o ochrané
pfirody a krajiny pod kategorii ,pfirodni park”, ktery je
primdrné urcen k ochrané krajinného rdzu.

Pfirodni zvuky jsou vesmés vnimany do urcité urovné
jako prijemné az lécivé. Nékteré prirodni zvuky vsak
mohou zpUsobit i stres. Napfr. projevy divokych, ,agresiv-
nich” zvirat, v¢etné piskotu komara. Mezi né je mozno
pocitat i nékteré nepfijemné monotdnni zvuky, napf. zvuk
hmyzu (sarancat, cvr¢kl, cikdd, apod.), z ,pfirodnich”
zvukd mechanického plvodu to mlze byt napf. [dmajici
se nebo o sebe se otirajici vétve.

Typy krajin lze tedy od sebe rozlisit také podle jejich
akustickych vlastnosti. Jednoduchym pokusem lze snadno
ovérit, Zze akustické vlastnosti mist se od sebe lisi. Vzdy
zdlezi na specifickych podminkach prostfedi, které ovliv-
nuji Sireni a zmény spektralnich vlastnosti zvukovych vin.
Odrazeni zvuku od rlznych materidlt a jejich vzajemna
poloha vytvari v misté charakteristicky dozvuk. Akusticka
charakteristika mista (krajiny) také zavisi na typu a bliz-
kosti zdroje zvuku.

Z hlediska kvality zvuku se krajinafsky rozlisuji zvuky
prirozeného puvodu (geofonni, biofonni) a zvuky umélé
(antropofonni).

Zvuky ptirozeného puvodu lze dale délit:

» zvuky geofonni (tj. zvuky abiotického puvodu,
tfeba svahové sesuvy, termické pukani hornin aj.,
a zvlasté pak)

» zvuky aerofonni (zvukové projevy vétru — treba
Sustot listi)

» zvuky hydrofonni (proudéni vody — tfeba bublani
potoka)

»  zvuky biofonni (tj. zvuky biotického pavodu, zvlas-
té pak)

»  zvuky ornitofonni (v nasi krajiné obzvlasté vyznam-
né postaveni)

V jednotlivych typech krajiny z hlediska jejiho ovlivnéni
zdroji hluku (silné ovlivnény, prechodny, relativné pfirod-
ni typ) lze pak vyclenit i kategorie krajiny se sniZenou,
primérnou, zvysenou a specifickou akustickou hodnotou.
V akustické typologii krajiny je pro nas nosnou skutec-
nosti pfitomnost a podil antropofonniho hluku ve vztahu
k ostatnim zdrojim hluku.

Ticho jiz nékolik desitek let se spolu s prudkym rozvo-
jem pramyslu a dopravy stava , komoditou” a je rozhodu-
jici pfi vyhledavani docasného (rekreacniho) nebo i trva-
[ého pobytu pro lidi, ktefi se postupné stavaji alergickymi
na trvaly hluk v misté jejich bydlisté ¢i zaméstnani. Stejné
tak je ticho vyhleddvano i ke kratkodobym rekreacnim
vyzitim. V historii naseho statu se zacalo o vyznamu této
vlastnosti nékterych Uzemi a pfiznivém dopadu na ,ndrod-
ni zdravi” diskutovat jiz v Sedesatych letech minulého sto-
leti a tyto diskuse vyustily v prdvnim zakotveni hajeni této
vlastnosti krajiny formou tzv. oblasti klidu.

3.2. Ochrana oblasti klidu v CR

Ochrana oblasti klidu ma v nasem staté jiz dlouhodo-
bou tradici. Prvni ndvrhy tzv. klidovych oblasti se obje-
vily jako soucast Uzemniho planu rajonu Sumava jiz
v 2. poloviné 60. let minulého stoleti a postupné se tvofrily
navrhy i pro daldi regiony. Postupné se vytvofil institut
specifického chranéného Uzemi - oblasti klidu. V letech
1970-1978 byla vytipovana uzemi vhodna za klidové oblasti
(ukol ,Uzemni pramét vyznamnych prvkt krajiny”). Pozdéji
se stale vice angaZovala ochrana pfirody, tehdy zaclenénd
do resortu kultury. Jiz tehdy se zdlrazroval fakt logického
spojeni ticha se zachovalou pfirodou. V roce 1976 vydalo
Ministerstvo kultury CSR v spolupréci s dalsimi 4 minister-
stvy Metodicky navod pro zfizovani oblasti klidu v CSR. Ty
definovaly oblasti klidu jako ,relativné hodnotné prirod-
ni casti krajiny, chrénéné v celospolecenském zajmu pro
zachovani pfiznivych biologickych, krajinnych a estetickych
vlastnosti prostredi”. Tento metodicky navod dale uvadél,
Ze oblasti klidu maji charakter funkéni krajinné zény, dosta-
tecné rozlehlé a maji pfedpoklady pro rekreaci se zamére-
nim na koexistenci mezi rekreac¢ni funkci a ekonomickym
vyuzivdnim pro zemédélstvi, lesni hospodarstvi, myslivost
a rybarstvi. Pro oblast klidu stanovovaly ochranny rezim,
vytvérejici vhodné podminky pro rekreaci. Veskera ¢innost
v oblasti klidu byla usmérriovdna, predevsim uUzemnim
planem. Vyhlasovany byly okresnimi (pfipadné krajskymi)
narodnimi vybory vyhlaskou. V roce 1988 se na Uzemi nasi
republiky nachazelo pfiblizné 60 oblasti klidu o celkové
rozloze cca 2 700 km’.

V nové vytvofeném zakoné ¢. 114/1992 Sb., o ochra-
né pfirody a krajiny byl vymezen novy institut obecné
ochrany krajiny - pfirodni park. Ten ma slouzit zejména
k ochrané krajinného razu daného Uzemi. Dllezitym prav-
nim aktem bylo automatické prfevedeni vSech oblasti klidu
do kategorie prirodnich parkd.

V soucasné dobé se na Uzemi naseho statu nachazi 135 pfi-
rodnich parkd, které zaujimaji rozlohu pres 7 700 km’, coz je
pFiblizné 10 % plochy celé CR.

Je nutné zdUraznit fakt, Ze za poslednich 20 let vzrostl
pocet klidovych oblasti vice nez dvojnasobné. V roce 1988
byla prdmérna velikost tehdejsi oblasti klidu cca 46 km®.
Prdmérna rozloha soucasnych pfirodnich parkd dosahuje
hodnoty jiz kolem 57 km®.

Z daldich vyznamnych norem, které haji ticho jako sou-
¢ast kvality zivotniho prostredi, je to zakon ¢. 100/2001 Sb.,
o posuzovani vlivd na Zivotni prostfedi, v platném znéni.
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V dokumentaci EIA je na nékolika mistech predepsana
analyza i syntéza vlivu zvyseni hlukovych emisi na verej-
né zdravi, bézné se vyuziva i tzv. faktor pohody, to vse
je promitano do ev. snizeni hodnot pozemk0d dotcenych
vlastnikUl, jak pri posuzovani staveb tak koncepci (Uzem-
niho planu).

4. Zjistovani akustickych vlastnosti Gzemi

Z vyse uvedenych poznatkl vyplynuly dva zakladni sméry
pro zjistovani akustickych vlastnosti krajiny v ramci rfese-
ného projektu, a to:

»  Terénni méreni stavu akustické situace.

» Vypocet stavu akustické situace.

Vyjdeme-li z kategorizace krajiny podle V. Petficka
(AOPK), jsou z akustického hlediska terénni méreni stavu

akustické situace vhodné vSude tam, kde se nepohybuje-
me v oblasti korektné definovanych akustickych zdrojd

L

hluku v uzemi. Toto konstatovani plati globalné pro kra-
jiny neantropofonnich typl zdroja hluku. Z vypoctld stavu
akustickeé situace v uzemi Ize pak vychdzet v situacich, kdy
je k disposici relativné spolehlivd datovéd zédkladna o zdro-
jich hluku a o prostfedi, v némz se hluk $ifi, tzn. v uzemi
kde prevlddaji antropofonni zdroje hluku.

4.1. MéFeni stavu akustické situace v uzemi

Vybér mist pro méreni stavu akustické situace v uzemi
vychazel ze zadméru ziskat predevsim globdlni poznatky
o akustickych kvalitach krajiny / tzemi. Z tohoto ddvodu
byl vybér mist méfeni orientovan na méfreni v potencial-
nich ,tichych oblastech ve volné krajiné”, v potencialnich
Jtichych oblastech v aglomeraci”, v centrdlnich castech
obytného uUzemi s individudlni zastavbou, v centrdlnich

Castech obytného Uzemi s hromadnou bytovou zastavbou,
v pristupovych oblastech k Uzemim s individualni ¢i hro-
madnou bytovou zastavbou.

Jako zastupce pro méreni ,tichych oblasti ve volné
krajing” byly vybrany lokality Jizerka a Zidlov, kde byly
provadény 24 hod kontinudlni méreni a to jak v podzim-
nim, tak i zimnim a letnim obdobi. Dale byly vybrany dalsi
lokality, kde byly provddény sondy v denni i no¢ni dobé
a to v lokalitdch Jestéd — zapad, Jestéd — vychod, Hrad

Ralsko, lokalita Peklo.

V potenciondlnich ,tichych oblastech v aglomeraci”
bylo provedeno 24 hodinové kontinudlni méreni stavu
akustické situace, a to v zameckém parku zamku Hruby
Rohozec v Turnové a akustické sondy v parcich u Baltské
ulice, Purkyriovy ulice a Sukova ndmésti v Liberci

Foto 1: Pohled na méfici misto v parku u Baltské ulice
v Liberci

V prubéhu sbéru dat byla provedena celd rfada dalsich
a zajimavych méfeni v fadé oblasti po celém uzemi CR,
a to i opakovana v rlznych ro¢nich obdobich. Vysledky by
vsak prekrocily rdmec tohoto stru¢ného prispévku, a proto
uvadime pouze stru¢né shrnuti poznatkd.

4.2. Terénni méreni - shrnuti poznatkt

Na zakladé vysledkl terénnich prizkum a vysledka mére-
ni v ramci tohoto projektu lze — s uvazenim teoretickych
poznatkl z literatury a praktickych zkusenosti z terénnich
méreni - konstatovat, Ze:

1. Predpoklad o vysi ¢iselnych hodnot L, , v potencial-
nich ,tichych oblastech ve volné krajiné” (L,., v no¢ni
dobé v padsmovém rozmezi 35 - 40 dB, L, v denni

Aeq

Aeq
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Foto 2: Pohled na méfici misto v lokalité Jestéd - zapad.

dobé v pasmovém rozmezi 40 — 45 dB) se na zakladé
ziskanych vysledkd méreni jevi jako redlny.

2. Pro relevantni terénni méreni stavu akustické situace
v potencialnich ,tichych oblastech ve volné krajiné”
pokladédme za nutné zuzeni meteorologického okna
pro méreni stavu akustické situace, a to z dosavadni
hodnoty rychlosti vétru do 5 m/s na hodnotu rychlos-
ti vétru pouze do 1 m/s.

3. Z provedenych terénnich méfreni vyplyvd, Ze pro ci-
lovou parametrizaci pfi identifikaci a stanovovani
Jtichych oblasti ve volné krajiné” nejlépe vyhovuji
uzemi prirodnich parkd a uzemi CHKO.

4.3. Vypocty stavu akustické situace v uzemi

Popis stavu akustické situace v feSeném Uzemi je primarné
dan dvéma zakladnimi oblastmi, které jsou z hlediska jejich
vzdalenosti ke zdrojum hluku charakterizovatelné blizkym
¢i vzdalenym akustickym polem zdrojl. V pfipadé oblasti
s blizkym akustickym polem zdrojd lze pro postizeni stavu
akustické situace s vyhodou pouzivat zndmé a ovérené
vypoctové postupy, u oblasti se vzdalenym akustickym
polem zdroju je popis stavu akustické situace zalozen
na vysledcich terénnich méreni. Zatim vSak nevyfe$enou
otazkou zUstava prechodova oblast — jeji definice a rozsah
— mezi blizkym a vzdalenym polem zdroju.

Pro ovéreni korektnosti vysledkd vypoctd byly pouzité
vypoctové postupy verifikovany na zdkladé provedenych
méreni v okoli komunikaci v Libereckém kraji.

Z porovnani vysledkl takto ziskanych dat (celkem bylo
na 15 méricich mistech ziskdno 28 dvojic hodnot , méreni

— vypocet”) byla stanovena nejistota vysledkd vypoctd,
kterd pro oblast odchylek, kdy vypoctené hodnoty L

Aeq
jsou vy3si nez namérené hodnoty L, dana primérnou
hodnotou +1,4 dB (zjiSténo pro 13 mérenych situaci),
pro oblast odchylek, kdy vypoctené hodnoty L, jsou
nizsi nez naméfené hodnoty L, dana primérnou hod-
notou -1,1 dB (zjisténo pro 14 situaci). V pfipadé jednoho
ze ziskanych srovndvacich vzorkd byly vypocitané hod-
noty L,., stejné jako naméfené hodnoty L,.,. Z uvedenych
hodnot odchylek vyplyva, Ze nejistota vysledkd vypocta
je vzdy mensi nez + 2 dB, coZ je nejistota vysledkl terén-
nich méreni. Tim byla ovéfena i prokdzana korektnost
pouzitych vypoctovych postupt.

4.4. Vypoctové postupy

Pro vypoctové modelovani stavu akustické situace
na Uzemi Libereckého kraje byl pouzit rozsifeny vypoctovy
produkt CADNA A, verze 3.7.

CADNA A je softwarovy program pro predikci a hodno-
ceni hluku zplsobeného:

silni¢nim a Zelezni¢nim provozem,
obchodnimi firmami a pramyslovymi zavody,
sportovnimi a oddechovymi zafizenimi,
leteckym provozem.

YV V VY

Program umoznuje hodnoceni hlukovych imisi v souladu
s narodnimi a mezinarodnimi predpisy véetné vypoctové
metody uZivané v Ceské republice a vypoc¢tovych metod
doporucovanych smérnici ES 2002/49/EC — Smérnice o hod-
noceni a fizeni hluku v Zivotnim prostredi.

Digitalni model pro situaci zajmového uzemi byl vytvo-
fen ve vypoctovém programu Cadna A, verze 3.7. Vypocet
byl proveden v souladu s ceskou vypoc¢tovou metodi-
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kou - viz ,Metodické pokyny pro vypocet hladin hluku
z pozemni dopravy (VUVA, Brno 1991)“, ,Novela metodi-
ky pro vypocet hluku ze silni¢ni dopravy (Zpravodaj MZP
CR ¢ 3/1996)" a ,Novela metodiky pro vypocet hluku
ze silni¢ni dopravy 2004" (viz literatura).

4.5. Postup zpracovani

Vypocet je prezentovan v podobé hlukové mapy ve vysce
4 metry nad terénem. K dosazeni maximalni mozné véro-
hodnosti byl k vypoctu pouzit prostorovy digitdlni model
Uzemi, jez na zakladé dostupnych digitalnich dat simuluje
geometrii daného uUzemi. Sestaveni digitdlniho modelu
bylo provedeno v pocitacovém programu Cadna A, kte-
ry mimo jiné pracuje na platformé GIS, a to predevsim
na zakladé udajl o geometrii vrstevnic terénu, obytnych
a neobytnych objektd, geometrii silni¢cnich a Zelezni¢nich
komunikaci a geometrii protihlukovych clon.

Vypocet byl proveden ve vypoctovém rastru 10x10 m, ¢imz
je zajisténo, Ze vysledna hlukova mapa kopiruje veskeré
pfirozené terénni nerovnosti.

Posuzovanymi zdroji hluku v Uzemi, jejichz hodnoceni
probéhlo na zakladé predikéniho vypoctu, byly verejné
komunikace I. — lll. tfid v¢etné rychlostnich Usekd, a Use-
ky Zeleznic¢nich trati v¢etné stanoveni hluku z letecké
dopravy. Vypocet hluku z jednotlivych typl zdroju byl
v modelu proveden s pouzitim konvencnich vypoctovych
metodik tak, aby respektovaly charakteristické vlastnosti
posuzovanych zdroji na tGzemi Ceské republiky. K vypo-
¢tu emisnich hodnot hluku na silni¢nich komunikacich
byla pouzita ,,Novela metodiky pro vypocet hluku silni¢ni
dopravy”, jez se v CR dlouhodobé pouzivd na zakladé
dobré shody mérenych a vypoctenych hodnot. Pro vypocet
hluku z zelezni¢ni dopravy byla pouzita némeckd metodi-
ka Schall03, jejiz emisni vystup byl dodate¢né korigovan
na zakladé porovnani mérenych a vypoctenych hodnot
ve zvoleném testovacim useku. Pro mozné dalsi analyzy
byly pouzity techniky GIS.

Vzhledem k tomu, Ze se nepodafilo ziskat detailni udaje
o intenzitach dopravy na letistich LB kraje a takovato situ-
ace bude i na ostatnich letistich v CR, byla pro hodnoceni
k akustické kvality uzemi v okoli letist vyvinuta hodnotici
metodika.

Zaroven byla obdobnym zplisobem generalizovana i lid-
ska c¢innost, tj. bydleni a komundlni hluku zpasobeny lid-
skou ¢innosti v okoli obytnych objektu.

Vsechna tato data nakonec vstupovala do analyz,
ze kterych vyplynulo celkové rozlozZeni ploch pro klasifika-
Ci Uzemi Libereckého kraje do péti akustickych Uzemnich
kategorii.

5. Navrzené akustické uzemni kategorie

Na zakladé ziskanych vysledk( jsou navrhovany pro aku-
stickou kategorizaci Uzemi nasledujici kvantitativni
akustické kategorie:
> Uzemi luxusni (ve kterych neni prekracovana
hodnota 40 dB, jak pro hodnoty
LAeq, D! ani pro LAeq,N.)

(pro ktera plati, Ze je zde

Ly v< 40 dB a hodnota L,,, ,

se pohybuje v intervalu 40-50 dB)
(pro kterd plati, Ze se hodnoty L
« pohybuji v intervalu 40-45 dB
a hodnoty L,,, , se pohybuji

v intervalu 50-55 dB)

(pro kterd plati, Ze je se hodnoty
Laeq v PODYbUji v intervalu 45-50
dB a hodnoty L,,, , se pohybuji

v intervalu 55-60 dB)

(pro kterd plati, Ze je bud prekro-
¢ena hodnota L, ,= 50 dB, nebo
hodnota L, ,= 60 dB)

» Uzemi komfortni

> Uzemi dobra acq,

> Uzemi pfijatelna

> Uzemi nepfizniva

Ke grafické tabulkové prezentaci vysledkd vypoctl exis-
tuji i pFislusné databazové ¢i tabulkové sestavy, umoznu-
jici dalsi analyzy ziskanych dat a jsou zpracovany i plosné
mapové prezentace.

Jednu ukdzku z moznych numerickych analyz uvadime.
Jednd se o stanoveni velikosti ploch v jednotlivych sidlech
Libereckého kraje, zasazenych hlukem z provozu na doprav-
nich cestach, které jsou soucasti vypoctového modelu. Kromé
procentualniho podilu této plochy v sidle a celkové plochy
sidla jsou pro jednotliva sidla uvedeny i pocty zasazenych
objektl u komunikaci (bez rozliSovani vyse zasaZzeni — coz je
ovsem jiz jenom zaleZitosti jinak zadané analyzy).

NAZEV VYMERA v ha Plocha LAeq, Podil zasazeného Pocet zasazenych
D> 50 dB v ha uzemiv % budov
Bedrichov 2426.01 27,42 1,1 101
Béla 776.05 237,23 30,6 128
Benecko 1651.67 118,21 7,2 185
Desna 1257.76 280,21 22,3 552
Harrachov 3663.36 260,15 7.1 239
Jablonec nad Nisou 3138.37 1007,49 32,1 2937
Liberec 10612.94 2533,78 23,9 4329
Semily 1631.35 410,99 25,2 844
Zelezny Brod 2251.64 583,57 25,9 837

Tab. 1: Pfiklad akustické analyzy
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Obr. 1. Ukdzka 3D modelu v programu CadnaA

Z celkové plochy Libereckého kraje 316 360 ha ¢ini plo-
cha zasazena hlukem o hladiné L., ,> 50 dB 41 743 ha, coz
predstavuje 13,2 %. Tato plocha zasahuje 50 131 budov
z celkového souboru 105 759 objektl, coz predstavuje
47,4 %.

5. Zavér
Vysledky ziskané pfi feSeni projektu ukazaly, Ze:

1. Kombinovana technika reseni projektu VaV (terénni
méreni, pfimé akustické vypocty, techniky GIS), ktera
byla pouzita pfi feseni projektu je velmi efektivni.

2. Typickou ukazkou pro dolozZeni predchozich kon-
statovani jsou vysledky terénnich méreni v pfirod-
nich parcich. Pokud by se feseni projektu omezilo
jenom na vypovédi ziskané v rdmci primych akustic-
kych vypoctd, nebylo by mozné relevantnim zpUso-
bem navrhovat cilové hodnoty pro akusticky vybér
(néjakych) uzemi za ,tiché oblasti ve volné krajiné”.
Pravé tak by byla nevyhodnd — ba az ,neprichozi”
- situace, pokud by Slo o identifikaci toho, zda
potencidlni tiché Uuzemi s naméfenymi hodnotami
L., < 40 dB je dostatecné rozlehlé na to, aby vi-
zudlni pocitova stranka, ktera je s tichym Uzemim
spjata.

3. Navrh akustickych Uzemnich kategorii, ktery je
popsan vyse v textu byl pro uzemi Libereckého kra-
je preveden do konkrétni grafické podoby.

4. Akustickd situace v Uzemi, popisovana v rfeSeném
projektu VaV globdlnim zplsobem, reflektuje sou-
casnou ceskou legislativu tykajici se hluku ve ven-
kovnim prostfedi a akcentuje i doporuc¢eni WHO
o vysi hodnot L,.,= 60 dB v denni dobé, jejichz
prekracovani je jiz zdravotné nevhodné. Tomuto
posledné uvadénému postoji odpovida i kvalita-
tivni oznaceni ve skalovani akustickych vlastnosti
prostredi, které jsou pro takovy pfipad oznacleny
terminem ,nepfiznivé”.

5. Za metody ziskdvani primarnich Udaji o poten-
cidlnich moznostech kvalit Uzemi (zatim pouze

navrhové kodifikovanych) ,tichych oblasti ve volné
krajiné” lze primarné pokladat techniky pfimych
akustickych vypoctd (metody ,zdroj — ucinek”)
a terénni méreni stavu akustické situace.

6. Konkrétni vypovédi o konkrétnich akustickych vlast-
nostech Uzemi s teoretickym potencidlem ,tichych
oblasti ve volné krajiné” Ize nejspolehlivéji ziskavat
terénnimi méfenimi.

7. Daéle pokladame za dulezité rovnéz to, Zze horni
hranice hodnot LA pro stanovovani a vyhlasovani
Ltichych oblasti ve'volné krajiné” by mély byt de-
finovany jako hodnoty cilové, nikoli jako hodno-
ty mezni. Za cilovou hodnotu pro ,tiché oblasti
ve volné krajiné” se navrhuje pro nocni i denni
dobu stejna cilova hodnota L,.,40 dB.

8. Identifikace a stanovovani ,tichych oblasti v aglo-
meraci” budou obecné spojeny s vétsi narocnosti
na akustické vypocty a méreni nez ,tiché oblasti
ve volné krajiné”. V pripadech ,tichych oblasti
v aglomeraci” budou dominantnim pozadavkem
pro jejich vyhlasovani akustické vlastnosti uzemi,
nikoli hlediska dalsi (napf. dostupnost Uzemi).

9. Pro zjisténi akustickych kvalit uzemi sidel jsou
nezbytnym nastrojem akustické vypocty. Dlvod pro
toto konstatovani tkvi v rznorodosti typa zdroju
hluku v téchto typech Uzemi a v rdznorodosti urba-
nistickych a morfologickych podminek v zavislosti
na kterych vznika akustické klima posuzovaného
Uzemi.

10. PFi globalnim pohledu na akustické kvality obyt-

nych uUzemi lze jak pro uUzemi obytné zastavby

individudlni, tak i pro bytové zastavby hromadné
konstatovat, Ze v centrdlnich castech takovych

Uzemi Ize oCekavat i neprekroceni limitnich hodnot

hluku pro venkovni prostredi, zatimco u pristupt

do téchto uUzemi je prekroceni limitnich hodnot
hluku velmi pravdépodobné.

11. Je nutné si uvédomit, ze zvolena metoda reseni pro-
jektu a dosud dosazené vysledky feseni jsou global-
niho charakteru, ¢imz je minéno, Ze jde o vysledky
prace s datovymi soubory na celorepublikové urovni.
Tém potom odpovidaji i vystupy. Detailnéjsi doklady
o stavu akustické situace v konkrétnim Uzemi Ize
ziskat pouzitim detailnéjsich vypoctovych ¢i expe-
rimentalné ziskanych vstupl (takovymi experimen-
talné ziskanymi vstupy jsou napf. vysledky terénnich
méreni v konkrétnim posuzovaném uUzemi).
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RIHA, J. Regionalni operaé¢ni programy, nejistoty a rizika. In: Odborny
Casopis pozarni ochrany, integrovaného zachranného systému a ochra-
ny obyvatelstva, roc¢. VI, ¢. 1, s. 21-23. ISSN 1213-7057. URL: http:/Avww.
mvcr.cz/casopisy/112/2007/leden/index.html

Obr., Graf, Foto, Tab.

Obr. 1: Rozdéleni
druht biomasy
jako zdroje energie
a primyslovych
surovin

Graf 1: Vyvoj cen
ropy (podle udajl
Eurostatu)

Foto 1: Zemédélska
bioplynova stanice
Trhovy Sté&panov

Zdroj Celkova ro¢ni emise amoniaku

Velky zdroj znecistovani nad 5t NH, . rok’

Stfedni zdroj zne¢istovani 5-10t NH; . rok”

Maly zdroj zne¢itovani do 5t NH; . rok”

Tab. 2: Novy zpuUsob kategorizace zemédélskych zdroju (zdroj: natize-
ni vlady ¢. 615/2006 Sb.)

Priklady citaci:

Monograficka publikace

KOSEK, Jifi. Html — tvorba dokonalych stranek: podrobny privodce.
llustroval Ondrej Tima. 1. vyd. Praha: Grada, 1998. 291 s. ISBN 80-
7169-608-0.

Casti a stati v monografiich

Kapitoly v knize — jeden autor

KOSEK, J. Html — tvorba dokonalych stranek: podrobny privodce.
llustroval Ondrej Tima. 1. vyd. Praha: Grada, 1998. 291 s. ISBN 80-
7169-608-0. Kapitola 12, Kaskadové styly dokumentu, s. 177-199.
Kapitoly v knize — razni autofi

TOMAN, M. - KREJCI, J. Imunita proti infekci. In Veterinarni imunolo-
gie. 1. vyd. Praha: Grada, 2000. Kapitola 4, s. 153-229.

Prispévek ve sborniku

URBAN, Rudolf. Mozné pristupy k objektivizaci vydajl v resortu
obrany. In Objektivizace vydaja z vefejnych rozpoctd. Sbornik refe-
ratu z teoretického semindre porddaného katedrou verfejné eko-
nomie EDF MU v Brné ve spolupraci s Asociaci verejné ekonomie.
Brno: Masarykova univerzita v Brné. Ekonomicko spravni fakulta.
Katedra vefejné ekonomie, 1997. Cast 4. Obrana a Zivotni prostiedi.
s. 265-271.

Serialova publikace
CHIP: magazin informacnich technologii. Praha: Vogel, 1990- . ISSN
1210-0684.

Clanky v serialovych publikacich

VAN DER VET, P. E. - MARS, NJ. I. Condocet query engine: an engine
for coordinated index terms. Journal of the American society for
information science, May 1999, vol. 42, no. 6, s. 485-492.

Elektronické zdroje
V pripadé elektronickych zdroju je tfeba uvést také povinné udaje:

Druh média (nosice) — u online seridlu, programu a databazi. Podle
normy ISO 690-2e by tento udaj mél byt i u vSech dalsich online zdro-
ja (www stranek, dokumentu na FTP apod.)

[online]

[CD-ROM]

[disketa 3,5"]

Pristup ke zdroji — u viech on-line dokumentu povinny udaj.
URL <http://www.willey.com>

<http://www.willey.com>

Dostupné z: http://www.willey.com
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