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METODICKE POKYNY A DOKUMENTY

Metodické sdéleni

odboru obecné ochrany p¥irody a krajiny MZP
k ustanoveni § 9 odst. 8 zakona ¢. 334/1992 Sb.,
o ochrané zemédélského ptidniho fondu, ve znéni
pozdéjsich predpisli, ve vztahu k platné Gzemné
planovaci dokumentaci

Ministerstvo zivotniho prostredi, odbor obecné ochrany prirody a krajiny (dale jen
,ministerstvo"), jako orgdn ochrany zemédélského pldniho fondu prisludny
k vypracovani vykladu ustanoveni obecné zdvazného pravniho predpisu dle
ustanoveni § 17 pism. g) zdkona ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského
pldniho fondu, ve zné&ni pozdé&jsich predpisi (dale jen ,zakon“), vypracovalo
metodické sdéleni k ustanoveni § 9 odst. 8 zakona ve véci posuzovani zadosti
o odnéti zemédélské pldy ze zemédélského pudniho fondu (dale jen ,ZPF“)
v plose vymezené v souladu s platnou Uzemné planovaci dokumentaci.

Ustanoveni § 9 odst. 8 zdkona stanovi, Ze: ,Organ ochrany zemédélského
padniho fondu posoudi Zadost a jeji prilohy a shleda-li, Ze pida mdzZe byt odriata
ze zemédélského pldniho fondu, vyda k tomuto odnéti souhlas". Toto ustanoveni
tedy stanovi, Ze orgdn ochrany ZPF posoudi zadost o odnéti pldy ze ZPF
a v pripadé kladného posouzeni Zadosti udéli souhlas s odnétim puldy ve formé
zavazného stanoviska (popripadé ve formé rozhodnuti dle ustanoveni § 21
zakona), ve kterém vymezi, kterych pozemkd se souhlas tyka, stanovi podminky
pro zajisténi zajm0 ochrany ZPF, v pfipadé docasného odnéti schvali plan
rekultivace, stanovi, zda a v jaké vysi budou stanoveny odvody a v pripadé
zdmérd provadénych po etapach stanovi tyto etapy.

Souhlas s odnétim pldy ze ZPF muize byt ud&len pouze v pfipadé prokazani
souladu posuzovaného zaméru se zasadami ploSné ochrany uvedenymi
v ustanoveni § 4 zakona, které se vyhodnocuji ve vzajemnych souvislostech.
Zasadni je v tomto ohledu prokazani nezbytnosti odnéti plidy ze ZPF. Nezbytnost
odnéti pldy pro realizaci daného zdméru prokazuje Zadatel. Organ ochrany ZPF
posuzuje vyhodnoceni, které je sou&asti zadosti o odnéti pldy ze ZPF podle ust.
§ 9 odst. 6 zakona (vyhodnoceni predpokladanych disledkd navrhovaného rFesSeni
na zemédélsky pddni fond a zdGvodnéni, pro¢ je navrhované reSeni z hlediska
ochrany zemédélského pidniho fondu, Zivotniho prostrfedi a ostatnich zdkonem
chréanénych verejnych zajmd nejvyhodnéjsi), na zakladé spravni Gvahy.



Organ ochrany ZPF v odGvodnéni zavazného stanoviska (popfipadé rozhodnuti
dle ust. § 21 zakona) uvede dlvody, o které se opird obsah jeho zdvazné &asti,
podklady pro jeho vydani a Gvahy, kterymi se Fidil.

Ve véci posuzovani zadosti o odnéti pldy je téZ zdsadni ustanoveni § 9 odst. 5
zakona, dle kterého neni potfeba prokazovat jiny verejny zajem, ktery
vyrazné prevazuje nad zdjmem na ochranu zemédélského pldniho fondu
ve smyslu ustanoveni § 4 odst. 3 zakona pro zameéry, které jsou
umistovany v souladu s platnou Uzemné planovaci dokumentaci. Nejvyssi spravni
soud v rozsudku ¢.j. 2 As 187/2017-327 dovodil, ze: ,Verfejny zajem na ochrané
zemédélského pddniho fondu je vymezen v § 1 zdkona o ochrané zemédélského
pldniho fondu a je patrny i z § 4 odst. 1 téhoZ zakona, podle néjZ je nutno pro
nezemédélské ulely pouZit predevsim nezemédélskou pddu®, ochrana
zemé&délského pldniho fondu je tedy vzdy véci vefejného zdjmu. V dané
problematice je nutno rozliSovat verejny zdjem, ktery je obecné shledavan
v ochrané zemédélského pldniho fondu, jakoZto zakladni slozky Zivotniho
prostfedi a dale jiny verejny zdjem ve smyslu ustanoveni § 4 odst. 3 zdkona,
jehoZ prokézani je pozadovano pro odnéti nejkvalitn&jsi pldy zatfazené do I. & II.
tfidy ochrany dle BPEJ.

V problematice odnimani nejkvalitn&jsi pldy je takté? nutné vzit v potaz
ustanoveni § 4 odst. 1 pism. b) zdkona, které stanovi, Zze se ma prednostné
odnimat plda niz&i kvality, pricemz kritériem jsou pravé tfidy ochrany dle BPEJ.
Z&kon tedy poskytuje nejkvalitn&jsi padé vyssi stuper ochrany, s ohledem na to
jsou tedy naroky na prokdzani nezbytnosti odnéti nejkvalitnéjsi pddy zarazené do
I. & II. tfidy ochrany dle BPEJ faddové vyssi nez u pdd prdmérné az podprimérné
kvality.

Pri aplikaci zédsad ploSné ochrany ZPF dle ustanoveni § 4 odst. 1 zdkona v ramci
Fizeni o odnéti pudy ze ZPF je vhodné, aby orgdn ochrany ZPF také pfihlédl
k rozsahlé realizaci typové shodnych zdmérd v Uzemi, a to pfedevéim ve vztahu
k prokazovani nezbytnosti a stim souvisejici aplikace zasady
minimalizace odnéti pady pro nezemédélské zaméry, nebot s rostoucim
poétem realizovanych typové shodnych zaméru fakticky klesd nezbytnost odnéti
pldy pro realizaci dal$ich takovych zadmé&rt v Gzemi.

Z hlediska posuzovani dopadd zdméru mizZe orgdn ochrany ZPF ptFihlédnout
takté? k dopadim zdméru na ostatni slozky Zzivotniho prostfedni popfipadé
Zivotni prostiedi jako celek, nebot zemédé&lska ptda je jednou ze slozek Zivotniho
prostredi ve smyslu ustanoveni § 2 zdkona ¢. 17/1992 Sb., o zivotnim prostredi,
ve znéni pozdé&jsich predpisd (dale jen ,zdkon o Zivotnim prostfedi), pti¢emz
ustanoveni § 9 tohoto zakona stanovi, ze: ,,Ochrana Zivotniho prostredi zahrnuje
éinnosti, jimiz se prfedchdzi zne&istovani nebo poskozovani Zivotniho prostredi,
nebo se toto znelistovani nebo poskozovani omezuje a odstrariuje. Zahrnuje
ochranu jeho jednotlivych sloZek, druhd organism( nebo konkrétnich ekosystémi
a jejich vzajemnych vazeb, ale i ochranu Zzivotniho prostredi jako celku®.
S ohledem na vy$e uvedené lIze tedy pfi posuzovani ?&adosti o odnéti pldy
zohlednit dopady realizace zdmé&ru na mimoprodukéni vlastnosti ptdy, jako jsou



napfiklad hydrologické funkce pudy, dopady realizace zdméru na mistni
mikroklima, zachovani environmentalni stability krajiny ¢i zachovani zemédélské
pldy, jakozto biotopu pro Zivocichy a rostliny.

Z hlediska Fizeni o odnéti zemé&dé&lské pldy ze ZPF je zcela zasadni skuteénost,
e na souhlas s odnétim zemé&dé&lské pldy ze ZPF ve smyslu ustanoveni § 9 odst.
8 zakona nevznikd pravni narok, pricemz tento narok nevytvari ani soulad
s Uzemné planovaci dokumentaci, ke které organ ochrany ZPF vydal souhlasné
stanovisko dle ustanoveni § 5 odst. 2 zadkona. Stanovisko organu ochrany ZPF
dle ustanoveni § 5 odst. 2 zdkona (resp. Uzemni plan, ktery z takového
stanoviska vychazi) je zdasadnim podkladem pro legitimni ocekavani obci,
investorl a vefejnosti o potencidlnich moznostech vyuziti zemé&délské pudy pro
nezemédélské ucely, avSak v procesu projednani a schvaleni uzemné planovaci
dokumentace se posuzuje vyhradné to, zda uréitd plocha miZe byt v _budoucnu
nezemédélsky vyuzita & nikoliv, a to z hlediska stanovenych maximalnich
moznych (potencidlnich) limitl expanze obce do ploch, na nich? se nachdzi
zemé&délskd plda. Naproti tomu pFi posouzeni zadosti k odnéti zemé&dé&lské plidy
ze ZPF dle ustanoveni § 9 odst. 8 zdkona je kazdy jednotlivy zamér vyhodnocen
v podrobnosti jiz zcela konkrétniho ndvrhu zaboru pidy, s ¢&mz souvisi vyznamné
odliSnd uroven zhodnoceni lokality v navrhu Uzemné pldnovaci dokumentace
oproti samotnému posuzovani odnéti pldy ze ZPF.

V pripadé udéleni nesouhlasného stanoviska k zadosti o odnéti pddy ze ZPF na
ploSe k tomu urdené Uzemné planovaci dokumentaci, je nutno vyporadat
kontinuitu mezi posuzovanou &dosti o odnéti pldy a stanoviskem orgdnu
ochrany ZPF k platné Gzemné planovaci dokumentaci. Princip kontinuity
stanovisek a zdvaznych stanovisek dotéenych orgdnu je zakotven v zadkoné
¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zdkon),
v platném znéni, konkrétné v ustanoveni § 4 odst. 4 a 5:

(4) Dotceny organ je vazan svym predchozim stanoviskem nebo zdavaznym
stanoviskem. Navazujici stanoviska nebo navazujici zavazna stanoviska
mohou dotcené organy v téze véci uplatnovat pouze na zakladé nové
zjisténych a doloZenych skutecnosti, které nemohly byt uplatnény drive
a kterymi se podstatné zménily podminky, za kterych bylo pivodni
stanovisko nebo zavazné stanovisko vydano, nebo skutecnosti

vyplyvajicich z vétsi podrobnosti porizené Udzemné planovaci
dokumentace nebo podkladii pro rozhodnuti nebo jiny ukon organu
uzemniho planovani nebo stavebniho uradu podle tohoto zékona, jinak se k nim

neprihlizi.

(5) V rizenich podle casti Ctvrté tohoto zakona se nepfFihlizi k zavaznym
stanoviskiim dotéenych organi ve vécech, o kterych bylo rozhodnuto

v Uzemné planovaci dokumentaci, v Udzemnim rozhodnuti nebo
v Uzemnim opatfeni o stavebni uzavére anebo v uzemnim opatreni
0 asanaci uzemi, nejde-li o zdavazné stanovisko uplatnéné na zakladé
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nové zjisténych a dolozenych skutecnosti podle odstavce 4.




Je potfeba zdlraznit, ze porudeni vySe uvedeného principu kontinuity ma velmi
zavazné nasledky, nebot k stanovisku, resp. zdvaznému stanovisku se ze zdkona
neprihlizi.

U souhlasu s odnétim tato situace vznikd zejména v pripadé vydani negativniho
zdvazného stanoviska, tedy neudéleni souhlasu s odnétim pro ucely Uuzemniho
fizeni nebo jiného Ukonu stavebniho Gradu, kdy je organ ochrany ZPF vdazan
stanoviskem k Uzemné pldnovaci dokumentaci. Stejné tak se ale mize tato
situace tykat podminek stanoviska a zavazného stanoviska (souhlasu s odnétim).

Pokud organ ochrany ZPF udélil souhlasné stanovisko k této Uzemné planovaci
dokumentaci, kterd obsahuje téZ vymezeni ploch a koridorl a jejich zplsobu
vyuZiti (definovédno regulativem) a vyhodnoceni ptedpokladanych dusledkl
navrzeného fedeni na zemédélsky pldni fond, a nasledné ve fazi posuzovani
7adosti o souhlas s odnétim pldy ze ZPF dospé&je k zavéru, Ze nelze vydat pro
dany zdmér souhlas s odnétim, je nebytné v&novat pozornost odlvodnéni, které
se musi disledné vyporadat pravé s principem kontinuity stanovisek a zavaznych
stanovisek. Negativni zadvazné stanovisko musi byt v tomto ohledu odvodnéno
minimalné jednim z dGvodd uvedenych v § 4 odst. 4 a 5 stavebniho zdkona,
které pripousti odchyleni se od predchazejiciho stanoviska nebo zavazného
stanoviska. V ramci nesouhlasného stanoviska s odnétim zemédélské pldy je
tedy nutno velice podrobné oddvodnit vegkeré Gvahy, které vedou orgdn ochrany
ZPF k udéleni tohoto nesouhlasného stanoviska, nebot takové nesouhlasné
stanovisko predstavuje v principu odliSny postoj organu ochrany ZPF oproti
udélenému souhlasnému stanovisku k vydané tzemné planovaci dokumentaci.

Ve véci vyporadani kontinuity mezi platnou Uzemné planovaci dokumentaci
a posuzovanou zadosti o odnéti pldy lze postupovat analogicky s kontinuitou
uzemniho planovani. Krajsky soud v Praze v rozsudku ¢.j. 43 A 201/2018-105 ke
kontinuit&é Gzemniho planovani dovodil, Ze dotéeny orgdn muze pfehodnotit své
stanovisko, jestlize drive prijaté resSeni je bud’ vécné nespravné, popripadé jiz
neni aktudlni, a to prostrednictvim zmén, které nastaly po pfrijeti tohoto
uzemniho planu.

Fakticky tak dotceny organ ochrany ZPF musi vyhodnotit, zda plati
pltivodni okolnosti, na zakladé kterych byla plocha/koridor odsouhlasena
do Gzemné planovaci dokumentace, a dale zda vlastnosti konkrétniho
posuzovaného zaméru (napr. zplisob jeho provedeni, parametry apod.),
tedy skutecnosti vyplyvajici z vétsi podrobnosti podkladl pro rozhodnuti

nebo jiny ukon, nejsou divodem pro zamitnuti Zadosti o souhlas
s odnétim.

V pripadé, Zze doslo ke zméné okolnosti, na zakladé kterych bude nasledné
udélen nesouhlas s odnétim pddy ze ZPF pro dany zdmér ve smyslu ustanoveni
§ 9 odst. 8 zdkona, musi byt tyto okolnosti podrobné& uvedeny a odlvodnény
v zavazném stanovisku. Za zdsadni zménu okolnosti Ize mimo jiné povazovat
napriklad z hlediska ochrany ZPF zcela nevhodné urbanistické reSeni zameéru,
prestoze u zaméru takového druhu bylo rediné oclekavat vyrazné priznivéjsi
Fedeni (napft. situovani zastavby na kvalitni pddé, pfestoze mohla byt bez vétsich




obtizi umisténa na méné kvalitni pidé& v téZe plode), rozsahly Ubytek zemé&délské
pidy hodnoceny v 3irdich Gzemnich souvislostech, nebot s klesajicim rozsahem
zemé&délské pldy a takté? s narlstajici degradaci zemé&dé&lské pldy narlstd
hodnota produkénich i mimoproduké&nich funkci zbylé zemédélské pldy (&imz téz
narlstaji ndroky na prokézani nezbytnosti dle § 4 odst. 1 z&dkona) a déle rostouci
dopady klimatické zmény, nebot kvili témto dopadim dochdzi ke zméné
hydrologickych podminek v krajing, ¢&mZ narQstd vyznam zemédélské pldy
vzhledem k schopnosti zadrZovat vodu v krajiné (Strategie prizplsobeni
se zméné klimatu v podminkdch CR v bodu 3.2.2. stanovi, Ze: ,Vzhledem
k velkému vyznamu pddy je jeji udrZitelné vyuZivani (napf. ochrana proti erozi
a degradaci, zvySeni retence vody v pddé, zachovani pldni Grodnosti) kli¢ovou
podminkou pro prizpGsobeni se zméné klimatu. Reseni by méla byt zaloZena
zejména na téchto principech udrzitelného hospodareni: minimalizace
vyjimani pldy ze zemédélského pidniho fondu s vyjimkou jejiho
zalesriovani*). Takzvané ,zastarani® lokality v platné UGUzemné planovaci
dokumentaci ve vztahu k posuzované ?&dosti o odnéti pldy ze ZPF musi byt
predmétem individudiniho posouzeni, pficemz je zasadni, ze vysledné
stanovisko je vysledkem komplexniho posouzeni vsech relevantnich
skutecnosti.

V souvislosti s vy$e uvedenym je nutno poukazat na nezastupitelnou roli organt
ochrany ZPF béhem pofizovani Gzemné planovaci dokumentace, nebot udélenim
souhlasu k plose ¢i koridoru v ndvrhu Uzemné planovaci dokumentace se vyrazné
snizuje moznost v budoucnu udélit nesouhlas s odnétim pldy ze ZPF na takové
ploSe. S ohledem na to je pri porizovani Uzemné planovaci dokumentace zcela
nezbytné udélovat souhlas se zaborem dle § 5 odst. 2 zakona pouze pro zcela
nezbytny rozsah zdbor( zemé&délské pldy (pfi tvorb& nové Gzemné planovaci
dokumentace je casto patrna snaha o takzvané preklopeni Ccasto
naddimenzovanych ploch ze staré Uzemné planovaci dokumentace)
a v ptipadech, kdy bude prokdzédna nezbytnost se zaborem pldy pro dany
zameér.

Je potfeba zdlraznit, e zavazné stanovisko musi byt vzdy vydavano v mezich
danych platnymi pravnimi predpisy. Zejména je potfeba vénovat pozornost
takové zmé&né pravnich predpist, kterd jiz neumoZfiuje vydat souhlasné zavazné
stanovisko, ackoli pfedchazejici znéni pravni pfedpist umozfiovalo vydat kladné
stanovisko k Gzemné planovaci dokumentaci. Takovy legislativni vyvoj se mize
tykat zejména standardu ochrany zemé&dé&lské pudy.

Ing. Linda Stuchlikova
reditelka odboru obecné ochrany
prirody a krajiny



Spolecny metodicky pokyn

MZP a Statniho pozemkového Gradu
C. j- MZP/2021/610/2560 ze dne 1. Cervence 2021
a C. j. SPU 242254/2021 ze dne 1. Cervence 2021

Ministerstvo zivotniho prostredi a Statni pozemkovy Urad vydavaji ve vzajemné
dohodé& tento metodicky pokyn pro spolupraci orgdnt ochrany zemédélského
pldniho fondu a pobodek Statniho pozemkového GFadu pfi Fizeni o pozemkovych
Upravach (dale jen , pokyn™):

Cl. 1
Uvodni ustanoveni

Tento pokyn blize specifikuje Ukony orgdni ochrany zemédélského pddniho
fondu (dale jen ,ZPF") a pobocek Statniho pozemkového uradu (dale jen
~pozemkovy Urad") v procesu pozemkovych Uprav za uUcCelem zakotveni jejich
nejvhodné&jéiho postupu, pfedchazeni problémd a za Géelem sjednoceni praxe
tak, aby byly zajistény pozadavky na ochranu ZPF podle zakona ¢. 334/1992 Sb.,
o ochran& zemé&délského pudniho fondu, ve znéni pozdé&jsich ptedpisi (dale jen
»,zakon o ochrané ZPF") a soucasné bylo mozné dodrzet postup podle zakona
¢. 139/2002 Sbh., o pozemkovych Upravach a pozemkovych Gfadech a o zméné
zdkona ¢&. 229/1991 Sb., o Upravé vlastnickych vztahl k pldé a jinému
zemé&délskému majetku, ve znéni pozdé&jsich predpisG (dale jen ,zaékon
o pozemkovych Upravach").

Cl. 2

Spoluprace organt ochrany zemédélského ptidniho fondu
a pozemkovych Gfadl pFi pozemkovych GUpravach

2.1 Faze po zahajeni rizeni

2.1.1 Pozemkovy urad podle ustanoveni § 6 odst. 6 zakona o pozemkovych
Upravach vyrozumi prislusné organy ochrany ZPF (Urady obci s rozsirenou
pUsobnosti — viz § 15 pism. n) zdkona o ochrané& ZPF) o zahajeni Fizeni
o pozemkovych Upravach. K tomu pozemkovy uUrad organu ochrany ZPF
poskytne zakres predpokladaného obvodu pozemkovych Uprav. V pripadé
potfeby si organ ochrany ZPF od pozemkového Uradu vyzada pisemné
dalsi dokumentaci jakozto podklad svého vyjadreni. Dodatecné vyzadana
dokumentace v8ak nemUze navy$ovat ndklady na pozemkové UGpravy.

Redi-li pozemkové Upravy pozemky ve spradvnim obvodu vice orgédnd
ochrany ZPF, vyrozumi pozemkovy uUfad o zahdajeni fizeni o pozemkovych
Upravach vdechny organy ochrany ZPF, do jejichz spravnich obvodd
navrzeny obvod pozemkovych Uprav zasahuje.



2.1.2

2.1.3

Organ ochrany ZPF v zakonem stanovené |h(t& 30 dni od dorudeni
vyrozuméni pisemné stanovi podminky pro zajisténi ochrany ZPF.
Podminky budou stanoveny v souladu s ustanovenim § 4 a § 8 zdakona
o ochrané ZPF. Podminky pro zajisténi ochrany ZPF se stanovuji
k existujicimu stavu v terénu, a to zejména ve vazbé na

a) organizaci ZPF,
b) hydrologické a odtokové poméry v izemi a
c) sit zemédélskych Gcelovych komunikaci.

Podminky pro zajisténi ochrany ZPF budou vyjadfovat nejen obecné
zdsady ochrany zemé&dé&lské pldy, ale budou také specifikovat pozadavky
na ochranu pddy podle charakteru pfirodnich podminek a degradaénich
procest plsobicich na pldy v fe$eném katastrdlnim Uzemi. Informace
o degradaénich procesech mohou orgény ochrany zemédélského pddniho
fondu ¢&erpat mimo jiné z Monitoringu eroze zemédélské puady
(https://me.vumop.cz/).

Organ ochrany ZPF ve fazi po zahajeni fizeni pozemkovych Uprav zjisti,
zda se v predmé&tném Uzemi nenachazi plochy zemé&délské pldy docasné
odnaté ze ZPF nebo trvale odriaté s povinnosti rekultivace, kde odnéti trva,
resp. rekultivace nebyla dokoncena.

U téchto pozemk{ provéfi, zda obsah pozemkovych Uprav neni v rozporu
s planem rekultivace schvalenym prislusnym organem ochrany ZPF, a tim
s rozhodnutimi, jejichz podkladem byl souhlas s odnétim zemé&dé&lské pddy
ze ZPF, jimz byl schvalen plan rekultivace.

M{Ze se jednat i o pozemky, které byly podle dfiv&jsi pravni Upravy (zékon
&. 53/1966 Sb., o ochrané& zemé&dé&lského pldniho fondu) odfiaty mezi roky
1979 az 1992 trvale na dobu delSi nez 12 let, avSak s povinnosti
rekultivace, tj. maji i v budoucnu byt ZPF. V katastru nemovitosti byl
u takto odfatych pozemkl zménén druh pozemku na ,ostatni plocha",
nicméné se jedna o ,docasné" odnaté pozemky ze ZPF. Organy ochrany
zemé&délského pddniho fondu proto vychdazi pfi posuzovani pfedmétného
Uzemi z platnych rozhodnuti, kterd se vazi k ptislusnym pozemkim,
a nikoli pouze ze stavu evidovaného v katastru nemovitosti. Pfi zjistovani
té&chto ,docasné&" odhatych pozemki mdiZe orgdndm ochrany ZPF
napomoci informace o predepsané platbé odvodl za odnéti zemé&délské
pldy ze ZPF, kterd mizZe byt zjist&na dotazem na pfisludny celni Gfad.
U prislusného katastralniho Uradu je mozné zjistit, zda se u predmétného
pozemku jednd o pozemky naleZejici do zemédélského putdniho fondu
trvale odnaté nad 12 let s do¢asnym odvodem podle rozhodnuti ve smyslu
drivéjsi pravni Upravy, tj. podle § 13a s § 14 zakona €. 53/1966 Sb.,
ve znéni zakona ¢. 75/1976 Sb.; tato rozhodnuti jsou uloZzena v archivu
u prislusného katastralniho Uradu.

Pokud orgdn ochrany ZPF shledd u vySe uvedenych pozemkl, Ze obsah
pozemkovych Uprav je v rozporu s podminkami vydanych rozhodnuti
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a stanovisek vydanych podle zdkona o ochrané ZPF, vcéetné schvaleného
planu rekultivace, bude v ramci podminek k ochrané zemédélského
pUdniho fondu podle § 6 odst. 6 zdkona o pozemkovych Upravach ve svém
stanovisku pozadovat Upravu shodnou s planem rekultivace.

Pozemkovy uUrad podle § 11 odst. 1 vyhlasky ¢. 13/2014 Sb., o postupu pfi
provadéni pozemkovych Uprav a nalezitostech navrhu pozemkovych Uprav,
na zakladé zjisténého nesouladu mezi skuteCnosti v terénu a stavem
evidovanym v katastru nemovitosti svold prfed vypracovanim soupisu
narokd jednani, ke kterému pfizve zastupce orgdnu ochrany zemédélského
pldniho fondu, orgdnu ochrany pfirody, statni spravy lesd a pripadné
dalich dotéenych organl. Na tomto jedndni se posoudi moznost zmény
druhl pozemkdl, pFi¢emZ orgdn ochrany zemédé&lského pldniho fondu
postupuje v souladu s¢l. 3 tohoto metodického pokynu. Vyjadreni
dotéenych organl ke zmé&nam druhl pozemk{ se zaznamena do protokolu,
popfipadé se k nému toto vyjadreni pfilozi. Do soupisu narokl se uvadi
skute¢nosti podle vysledkl tohoto jedndni.

Pozemkovy Urad v souladu s § 9 odst. 24 zakona o pozemkovych Upravach
v prub&hu Fizeni nejméné jednou za 12 mésicd svold kontrolni den, na
ktery ptizve zastupce obce, sboru a dotéenych spravnich Gfadd, je-li jejich
ucast potrebna. O konani kontrolniho dne pozemkovy Urad sepiSe zapis.
Ucastni-li se orgén ochrany ZPF kontrolniho dne, uplatni své vyjadreni do
zapisu k projednavanému stavu v urcité fazi (napr. k vysledku kontroly
akceptace podminek pro ochranu ZPF uplatnénych podle § 6 odst. 6
zakona o pozemkovych Upravach). Pokud si to organ ochrany ZPF vyzada
na jednani, tak bude pozemkovy uUrad na vyjadreni organu reagovat
pisemné.

Faze navrhu spolecnych zarizeni

Pozemkovy Urad podle § 9 odst. 10 zadkona o pozemkovych Upravach
predloZi orgédnu ochrany zemédélského pldniho fondu zpracovany plan
spoleénych zafizeni a vyzve k uplatnéni stanoviska ve Ih(té 30 dnd ode
dne doruéeni vyzvy, k pozdé&ji uplatnénym stanoviskim pozemkovy Gfad
ze zakona neprihlizi.

Organ ochrany ZPF posoudi, zda predlozeny navrh spolecnych zarizeni
respektuje podminky pro ochranu ZPF stanovené organem ochrany dané
podle § 6 odst. 6 zakona o pozemkovych Upravach a dale posuzuje navrh
spoleCnych zarizeni v podrobnostech, které nebyly znamy ve fazi stanoveni
podminek pro ochranu ZPF. Ramec podminek stanovenych podle § 6 odst.
6 zakona o pozemkovych Upravach nesmi byt prekracovan.

Organ ochrany ZPF se zaméri predevsim na posouzeni

a) nezbytnosti zmény druhu pozemku na druh pozemku nenalezejici do
ZPF pro realizaci spolec¢nych zarizeni,
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b) zmén druhl pozemkd na druh pozemku nendlezejici do ZPF, jichz
se netykaji navrhovana spolecna zarizeni, jsou-li v navrhu
obsazeny (viz § 15 odst. 1 vyhlasky ¢. 13/2014 Sb., o postupu pfi
provadéni pozemkovych Uprav a nalezitostech navrhu pozemkovych
uprav),

c) casti navrhu spoleénych zafizeni tykajici se protieroznich
a protipovodnovych opatfeni a opatieni pro zpomaleni povrchového
odtoku a opatfeni slouzici ke zpFistupnéni pozemkd,

pricemz aplikuje ustanoveni § 4 zakona o ochrané ZPF.

Zmeény uvedené pod pismenem b) orgadn ochrany ZPF posuzuje vzdy
ve vazbé na pozemkové Upravy; zda je dana nutnost zmény v primé
souvislosti s pozemkovymi Upravami, a to zejména pro zabranéni
obchazeni zakona - konkrétné vyhnuti se povinnosti

- mit souhlas k odnéti zemédélské plidy ze ZPF a
- platby odvoda.

K obchazeni zdkona by mohlo dochézet i zplsobem realizace pozemkovych
Uprav. Prikladem je ,skrytd“ tézba sStérkopisku, kdy je pro tuto
nezemé&délskou ¢&innost nutné docasné odnéti zemé&dé&lské pldy ze ZPF
s povinnosti nasledné rekultivace s platbou odvodl. Proto organ ochrany
ZPF hodnoti navrh spolecnych zarizeni i z tohoto hlediska. Organ ochrany
ZPF pfitom vychazi z technické zpravy a ma-li divodné obavy z obchazeni
zakona o ochrané ZPF, vyzada si od pozemkového Uradu technické reseni
v nezbytném rozsahu pro vylouceni uvedenych obav.

PFi posuzovani Casti navrhu spolecnych zafizeni tykajicich se protieroznich
a protipovodnovych opatreni a opatreni pro zpomaleni povrchového odtoku
organ ochrany vychazi z ustanoveni § 3 odst. 1 pism. b) a d) zakona
o ochrané ZPF (zdkaz zplsobovat ohrozeni zemé&délské plidy erozi, zakaz
poskozovat fyzikalni, chemické nebo biologické vlastnosti zemé&dé&lské pldy
jejim zhuthovanim, zamokrovanim, vysousenim, prekryvanim nebo
narusovanim erozi).

Pozemkovy Ufad projednd navrh spolecnych zafizeni na kontrolnim dni. PFi
tomto kontrolnim dni organ ochrany ZPF zkontroluje, zda je predlozeny
navrh spolecnych zafizeni zpracovany v souladu s podminkami, které
organ stanovil podle § 6 odst. 6 zakona o pozemkovych Upravach.

Shleda-li, ze plan spolecnych zarizeni neni v rozporu se zakonem
o ochrané ZPF ¢i podminkami, které v procesu pozemkovych Uprav vznesl,
pak souhlasné stanovisko udéli. V pripadé spolecnych zarizeni, ktera
vyzaduji zménu druhu pozemku na druh pozemku nenalezejici do ZPF a pfri
jejichZ realizaci by byly fyzicky negativné ovlivnény kulturni vrstvy pQdy
(napfr. terénni Upravy nebo stavba), organ ochrany ZPF ve svém
souhlasném stanovisku uvede konkrétni podminky pro ochranu ZPF, jako
je zajisté&ni oddé&lené skryvky kulturni vrstvy pddy a hloubé&ji ulozenych
zUrodnéni schopnych zemin na celé dotcené plose a jejich odvoz
a rozprostieni na plochy jim uréené, a to na naklady toho, kdo bude



spolecna zarizeni realizovat.

Shleda-li organ ochrany ZPF na zakladé vySe uvedeného posouzeni, ze
plan spole¢nych zafizeni je v rozporu se zasadami ochrany ZPF, souhlasné
stanovisko neudéli. V takovém pripadé pozemkovy urad plan spole¢nych
zarizeni prepracuje na zakladé pripominek a predlozi jej k novému
posouzeni organu ochrany ZPF.

Cl. 3

Zmény druhli pozemktl na druh pozemku nenalezejici do ZPF, jichz se

3.1

netykaji navrhovana spolecna zarizeni

Podle § 11 odst. 1 vyhlasky ¢. 13/2014 Sb., o postupu pfi provadéni
pozemkovych Uprav a ndlezitostech navrhu pozemkovych Uprav, se
posoudi moznosti zmény druhu pozemku v pripadech zjisténého nesouladu
mezi skutecnosti v terénu a stavem evidovanym v katastru nemovitosti -
viz bod 2.1.4.

Tyto zmény jsou dvojiho charakteru:

3.1.1

3.1.2

3.2

Zména druhu pozemku jakozto pfirozena zména druhu pozemku vznikla
v disledku drobnych pozvolnych dlouhodobych posund hranic pozemku

Tyto pripady jsou reSeny specidalné v § 19 zakona o ochrané ZPF
a v disledku tohoto ustanoveni, i kdyby se jednalo o zmé&nu druhu
pozemku na druh pozemku nendleZejici do zemé&dé&lského pddniho fondu,
odnéti zemédélské pldy ze zemédélského pddniho fondu podle § 9 zakona
o ochrané ZPF neni treba. K takové zméné organ ochrany ZPF sdéli, ze se
jedna o pripad uvedeny v § 19 zakona o ochrané ZPF.

Zména druhu pozemku v ostatnich pripadech (napf. fakticky vznikla
v disledku neudrZovani pozemku)

PFi posuzovani moznosti zmény druhu pozemku v pripadech dle bodu 3.1.2
se organ ochrany ZPF Ffidi zdsadami ochrany ZPF uvedenymi v ustanoveni
§ 3 a § 4 zakona o ochrané ZPF a dale zasadou, ze:

- Neudrzovani pozemku, ktery je soucasti ZPF, ani jeho uzivani v rozporu
s charakteristikou druhu pozemku (§ 3 odst. 4 zakona o ochrané ZPF)
neni a priori ddvodem pro zmé&nu druhu pozemku.

- Odnéti zemé&délské pldy ze zemédélského pldniho fondu podle § 9
zakona o ochrané ZPF v procesu pozemkovych Uprav neni mozné.
Pokud by orgdn ochrany zemédélského pldniho fondu dospél pFi
respektovani zasad plosné ochrany ZPF k nazoru, ze by mohlo dojit
ke zméné druhu pozemku na druh pozemku nenadlezejiciho do ZPF, je
nutné zmény resit mimo rezim pozemkovych Uprav. Proto je tfeba, aby
orgdn ochrany ZPF tyto pozemky identifikoval v pocate¢ni fazi
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pozemkovych Uprav (§ 6 odst. 6 zakona o pozemkovych Upravach,
§ 11 odst. 1 vyhlasky ¢. 13/2014 Sb., o postupu pfi provadéni
pozemkovych Uprav a nalezitostech navrhu pozemkovych Uprav).

Tyto pripady je nutno fesSit samostatné rizenim o odnéti zemédélské
pldy ze ZPF dle § 9 zdkona o ochrané ZPF, ptipadné rozhodovanim
v pochybnostech dle § 1 odst. 4 zakona o ochrané ZPF, pokud se
nejednd o pripady uvedené v bodé 2.1.3. Dojde-li k doreSeni daného
problému v prib&hu pozemkovych Uprav, nejpozdé&ji vdak do doby
zpracovani ndvrhu nového usporddani pozemkd, je mozné pozemek,
ktery byl z uvedeného dlvodu veden v obvodu pozemkovych Uprav
jako nereSeny, dodatecné zaclenit mezi pozemky resené.

Cl. 4

Zavérecna ustanoveni

Tento pokyn nabyva ucinnosti dnem 1. zafi 2021

Ing. Linda Stuchlikova
reditelka odboru obecné ochrany
prirody a krajiny

Mgr. Jaroslava Doubravova
reditelka odboru pozemkovych
Uprav
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