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1 Uvod

Hlavnim charakteristickym rysem pfirodni krajiny v noci je ptirozena tma, respektive velmi omezené osvétleni
télesy nocni oblohy. M(iZe byt vniman tmavy neohranieny prostor, temné masy terénnich Utvar( a vegetace,
pfipadné napfiklad kontrastni svétlé skalni vychozy nebo odraz pfirodnich zdroji svétla od vodni hladiny.
Vnimanou soucasti noc¢ni krajiny je hvézdna obloha a nejintenzivnéjSim zdrojem svétla je Mésic v dobé uplriku.

Lidska sidla jsou ptirozenou soucasti kulturni krajiny. Stejné jako je prirozenou soucasti noci tma, je nocni
osvétleni pfirozenou soucdsti Zivota lidskych sidel. V noci, jiz jsou i za Uplfiku vlastni nizké kontrasty ¢erné, tmavé
modré a Sedé, jsou pro pozorovatele zdroje teplého umélého svétla zdaleka nejvyraznéjsimi prvky krajinné
scény. V noci se rovnéz daleko vyraznéji uplatriuji nevizudlni projevy krajiny, jako jsou zvuky a v(iné, kterymi se
projevuji znaky prirodni charakteristiky krajinného razu (tj. zejména rostliny a ZivocCichové).

Prakticky celou historii lidstva na Zemi bylo umélé svétlo velmi obtiZzné dosazitelné. Projevovalo se prakticky
vyhradné mihotavymi plaminky svicek a louci, zaficimi do no¢ni temnoty z oken lidskych domovd. Svétlo, které
z oken nenasilné a skromné sviti do no¢ni krajiny, je proto symbolem mirumilovné lidské pfitomnosti. Svétlo
také tradi¢né neslo symbolicky vyznam, jak v niZsi intenzité (vécné svétlo v kostele, hrbitovni svice), tak i ve vyssi
intenzité ve specifickou dobu, napfiklad v podobé rituadlnich ohnd spojenych s lidovymi vlastnostmi. Silné
svételné zdroje, projevujici se zafi nad horizontem krajiny, se vSak historicky projevovaly zejména ve spojeni
s lidskymi tragédiemi v podobé taborovych ohrid armad a zejména poZzar(, ¢asto celych mést a vesnic.

| vtéto osidlené historické krajiné zlstavaji diky nizké intenzité a mnoiZstvi pouzivanych svételnych zdrojl
zachovany hlavni charakteristiky pfirodni no¢ni krajiny.

Technologicka i ekonomicka dostupnost svitidel (a jejich rostouci vykony) v poslednich desetiletich dramaticky
proménila charakter noci v kulturnich krajinach. Pouli¢ni osvétleni viditelné pfimo a odrazZejici se od fasad domd,
osvétleni vyznamnych budov, osvétleni primyslovych aredld, sportovist, dopravni infrastruktury, reklam a jinych
zafizeni dramaticky proménily podobu nocni krajiny. Rozptylené svétlo nejen Ze velmi Casto znemoifuje
uplatnéni nebeskych téles v no¢ni obloze, a to i v pfipadé, Ze jeho zdroj pozorovatele pfimo neosliuje, ale
dokonce konkuruje vychodu a zdpadu slunce.

Rozsah a intenzita umélého svétla v nocni krajiné vyrazné narusSuje nebo zcela znemoZniuje vnimani
charakteristickych rysG pfirodni, ale ¢asto i tradi¢ni kulturni krajiny s omezenou pfitomnosti umélého svétla
v ramci lidskych sidel. Intenzitu umélého osvétleni, kterou prakticky celou historii lidstva na Zemi definovala
(ne)dostupnost zdrojl energie pro sviceni a nizkd efektivita svételnych zdroj(, je proto v soucasnosti nezbytné
regulovat jinak.

Kromé cili souvisejicich s omezenim negativniho vlivu umélého svétla na ZivociSné a rostlinné druhy
a ekosystémy! je potfeba zabyvat se i vlivem umélého svétla na rdz eské krajiny v noci.

Zakladni principy hodnoceni zejména upozoriuji na rozdily ve vnimani noc¢ni krajinné scény a denni krajinné
scény, a uptesiiuji postupy ,,denniho” hodnoceni krajinného razu pro vyhodnocovani krajinného razu v noci?.

1 predmétem tohoto metodického postupu neni hodnoceni vlivu umélého svétla na Zivocisné a rostlinné druhy a ekosystémy.
To vSak neznamena, Ze by vliv umélého svétla na ekosystémy nemohl mit dopad na krajinny raz —a to i na jeho denni podobu
—a nemél byt hodnocen.

2 Rozdily ve vnimani noc¢ni a denni krajinné scény, se projevuji jednak tim, Ze nékteré znaky charakteristik krajinného razu se
v nocni, resp. denni, dobé neuplatiuji viibec a/nebo jen velmi nevyznamné (napf. umély jas oblohy ¢i pouli¢ni osvétleni se



T A

é R Ministerstvo Zivotniho prostredi
Obdobné jako v existujicich metodickych postupech pro hodnoceni krajinného razu (napf. Vorel, Bukacek,
Matéjka, Culek, Skleni¢ka, 2004; Bukacek, 2011; Maier, Novotny, 2017; Bukdacek, Vondrackova, Vorel,
2023) tento metodicky postup slouzi k objektivizaci 1) popisu stavajictho stavu nocniho krajinného razu
konkrétnich krajin a jeho hodnot, a 2) vyhodnoceni vlivu nové vkladanych prvka na krajinny raz krajiny.

Objektivizovany popis umoznuje stanovit kroky za Ucelem ochrany stavajiciho Zadouciho stavu, za ucelem
napravy minulych chyb anebo kombinace obou predchozich.

Nize definovany postup hodnoceni vlivu zdroji umélého osvétleni na krajinny raz je definovany pro dvé odlisné
procesni situace:

e hodnoceni Uzemi z hlediska krajinného rdzu v noci, zejména ve vztahu kjeho nocnim hodnotdm
a v souvislosti s umistovanim a zmé&nami zdrojd umélého svétla® tak, aby jejich realizaci nedoslo
ke sniZzeni hodnoty nebo nezadouci zméné krajinného razu (soucast hodnoceni Uzemi z hlediska
krajinného razu), a

e hodnoceni vlivu umisténi (nového) zaméru zahrnujicicho zdroje umélého svétla na krajinny raz a jeho
noéni hodnoty (souéast hodnoceni vlivu ziméru na krajinny raz).*

Tento postup dopliiuje a zpfesiuje metodicky postup ,Metodika hodnoceni krajinného razu“ o specifické
postupy a hodnoceni pro specifickou problematiku hodnoceni krajinného razu v noci.

Postup je proto urcen pro stejny okruh pouiZiti a uZivatell, zejména pro mistné a vécné prislusné organy
ochrany pfirody a krajiny zodpovédné pro poskytovani Gdaja ke sledovanému jevu 17a-Krajinny raz do izemné
analytickych podkladi obci (pfipadné jejich subdodavatellim), pro spravy CHKO a NP pfi zpracovani
preventivnich hodnoceni krajinného rdzu CHKO a NP5, a pro zpracovatele hodnoceni vlivli zdmérd na krajinny
raz podle § 67 odst. 1 zék. ¢. 114/1992 Sb..

az na vyjimky ve dne neuplatiuji, zatimco v noci se uplatiiuji pfinejmensim jako spoluurcujici znak krajinného razu), jednak
v charakteru plsobeni znaku v krajinné scéné ve dne a v noci (napf. uplatnéni zamérné osvétlenych kulturnich dominant).

3 Zdroji umélého svétla se mini jak vnéjsi osvétlovaci soustavy, tak i vnitfni osvétlovaci soustavy, u kterych lze ocekavat
vyznamnéjsi vyzarovani do vnéjsiho prostredi (napft. skleniky, administrativni, sportovni a primyslové stavby s velkymi
prosklenymi plochami).

4 Ato véetné zamezeni realizace novych zdroju umélého svétla v pripadé, kdy je jejich umistovani z pohledu ochrany no¢niho
krajinného razu nezadouci.

5> Pfipadné pro zadani preventivnich hodnoceni.
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2 Vychodiska

Navrzeny postup hodnoceni metodicky vychazi z obecné pftijimanych metodickych postupt kolektivu Vorel,
Sklenicka, Bukacek, Culek a Matéjka (2003, po Upravé 2009); Vorel, Bukacek, Matéjka, Culek, Sklenicka (2004)
a Bukacek (2011), standardné vyuzivanych pro kauzalnii preventivni hodnoceni krajinného razu, a pracovni verze
ptipravované Metodiky hodnoceni krajinného razu autorG Bukacek, Vondrackova a Vorel (2023). Zohledriuje
pfitom soucasné pochopeni, Ze pfi hodnoceni krajinného razu je nutné zohlednit i jeho nocni podobu a vlivy
umélého svétla na ni.

Vyse uvedené metodiky a jejich prakticka aplikace jsou sice zaméfeny na hodnoceni krajinného razu (a vlivi
zamérl na néj) v denni dobé, ale jejich zakladni principy a postupy jsou vhodné a pfimo uplatnitelné pro ucely
hodnoceni vlivu umélého svétla a jeho zdrojli, respektive pro hodnoceni krajinného razu v noéni dobé.

Pro zajisténi predvidatelnosti a konzistentnosti vysledkd hodnoceni ovSem vyZzaduji zejména voditka
pro klasifikaci znak(® razu no&ni krajiny, véetné uplatnéni umélého svétla v ném.

V prvni fadé je nezbytné zohlednit specifické podminky nocni krajiny; kliCovy je zejména vliv prostorového
dosahu umélého jasu oblohy na vymezeni hranic dotéenych krajinnych prostorl (pfipadné mist krajinného razu),
protoZe umeélé svétlo je v nocni krajiné velmi vyrazné a casto se uplatiuje na velmi dlouhé vzdalenosti.

To je zplsobeno relativnim jasem zdroji umélého svétla a osvétlenych povrchll v nocni krajinné scéné
v porovnani s pfirozenym jasem pozadi a také moZnosti pozorovani projevl osvétlovacich soustav mimo ptrimou
viditelnost. To odliSuje hodnoceni krajinného razu v noci od tradi¢éniho hodnoceni krajinného razu ve dne.
Fyzické struktury, které se svym kontrastem obvykle pFili§ neodli$uji od svého okoli?, se ve dne uplatfuji prakticky
vyhradné v pfimé viditelnosti. Nékteré zdroje umélého svétla (napt. rozptylené svétlo poulicniho osvétleni,
svétlo odrazené od svétlych povrch, ¢i svétlo obrdcené k nebi) se casto uplatriuji na velké vzdalenosti i pres
fyzické prekazky omezujici jejich pfimou viditelnost.

Pro hodnoceni Uzemi z hlediska krajinného razu v noci a stanoveni podminek pro umistovani a zmény zdroja
umélého osvétleni a pro hodnoceni vlivu umisténi (nového) zaméru zahrnujicicho zdroje umélého svétla
na krajinny raz konkrétnich krajin je proto nutné stavajici postupy doplnit, a to zejména:

1. odlisSnostmi v no¢nim uplatnéni znak, jimiZ se projevuje identita (krajinny raz) rdznych krajin ve dne;
nékteré znaky, které se uplatnuji v dennim hodnoceni, se pfitom v no¢ni dobé nemusi uplatiovat,

2. projevem znakd, jimiZ se projevuje identita (krajinny raz) rGznych krajin v noénim obdobi, ale které se
neuplatiuji v dennim obdobi,

3. vlastnostmi zdrojl umélého svétla a jejich vlivu na vnimani noéni krajinné scény,
4. a s nimi souvisejicimi rozdily ve viditelnosti riznych zdroji umélého svétla.

Shodné s dosavadnimi metodickymi postupy je cilem navrhovaného metodického postupu standardizovat popis
stavajiciho stavu razu (noéni) krajiny a vlivti zdroji umélého svétla na néj, a nikoliv stanovit konkrétni kritéria
prijatelnosti a nepfijatelnosti umisténi konkrétniho zdroje umélého svétla. Proto, v souladu s dosavadnimi
metodikami, upozoriiuje na znaky a jevy charakteristik (no¢niho) krajinného razu, jimz je v konkrétnich
pfipadech nezbytné v kauzalnich i preventivnich hodnocenich vénovat pozornost. Standardizace postupu

6 Tedy prvki a jeva krajiny, které se projevuji jako znaky charakteristik krajinného razu dané krajiny.

7 Vyjimku mohou v dennim hodnoceni predstavovat plosné rozsahlé plochy s vysokou odrazivosti (skleniky, vyskové budovy
s prosklenymi fasdadami, pole fotovoltaickych elektraren, stavby s lesklou stfesni krytinou), pokud u nich dochazi k odrazeni
slune¢niho zareni smérem k pozorovateli. To vSak nebyva pfilis Casty jev.
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hodnoceni a vyhodnoceni jeho vysledki umozni racionalni diskusi mezi Zzadatelem, dotenymi organy

a dotéenou verejnosti o prijatelnosti konkrétniho zdaméru (a jeho vlivu na nocni krajinny raz) anebo pravidel
pro realizaci zmén v krajiné, zajistujicich ochranu hodnot noéniho krajinného razu.

Postup hodnoceni vlivu zdrojli umélého svétla na krajinny raz no¢ni krajiny proto odpovida zaZitym postupim
hodnoceni krajinného razu. OdlisSovat se vsak budou vysledky hodnoceni (vliv, cennost a uplatnéni konkrétnich
znakd, rozhraniéeni prostorové diferenciace a podob).

V kapitolach nize bude postup hodnoceni krajinného razu noéni krajiny a vlivu zdroji umélého svétla na néj
popsan v Uplnosti (tj. popisuje postupy jak obecné, tak i specifické pro hodnoceni krajinného razu v noci).

Metodicky zaklad pro systematizaci zohledriovanych jevl a znakl nocniho krajinného razu krajin je zalozen
na jejich (,denni“) systematizaci pro Glely tvorby datovych sad sledovaného jevu 17a ,Krajinny raz“ UAP
(Maier a Novotny 2017).
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3 Vymezeni pojmU

3.1  Zakladni pojmy

Krajina je ¢ast zemského povrchu s charakteristickym reliéfem, tvofend souborem funkéné propojenych
ekosystém a civilizanimi prvky (§ 3 pism. m) zdk. ¢. 114/1992 Sb.)&.

Krajinny raz je prirodni, kulturni a historicka charakteristika urcitého mista Ci oblasti (§ 12 odst. 1. zak.
€. 114/1992 Sh.), ktera se projevuje smyslové vnimatelnymi znaky.

Nocni krajinny raz je pfirodni, kulturni a historicka charakteristika urcitého mista i oblasti (§ 12 odst. 1. zak.
€. 114/1992 Sh.), ktera se projevuje smyslové vnimatelnymi znaky v noci.

Jev (krajinného razu) je ukaz, fenomén, fakt, proces nebo udélost, projevujici se konkrétnimi znaky, které je
mozno smyslové pozorovat. (Bukacek, 2011)

Znak (krajinného razu) je prvek nebo jev pfirodni, kulturni, historické ¢i prostorové charakteristiky, ktery se
charakterem a vizualnim projevem vyrazné uplatiuje ve vzhledu krajiny a spoluvytvari tak jeji raz; Pokud je
hodnotny svym projevem nebo obsahovym sdélenim, predstavuje hodnotu krajinného razu. Pozitivni
zasadni a jedinecné znaky vytvareji jedinecnost a nezaménitelnost krajinného razu. (Bukacek, Vondrackova
a Vorel 2023)

Dominanta je z pohledu ochrany krajinného razu pohledové (vyskou, uplatnénim) nebo plosné prevladajici nebo
vyrazny objekt krajinné scény (at jiz pfirodni, architektonicky), pfipadné nad ostatni vyrazné se uplatiujici jev
(misto historické udalosti, proces v krajiné, vyrazny vztah aj.). (Bukacek, 2011)

Dominantni rys pfevlddajici jev nebo vyznamna vlastnost vizualné nebo vice smyslové vnimané krajinné scény;
vedle vizualni dominance se muze prevladajici ucinek opirat o vyznam dominantniho rysu ve strukture krajiny
(funkéni, prostorovy, duchovni vyznam). (Bukacek, Vondrackova a Vorel 2023)

Prostorové vztahy v krajiné jsou vztahy mezi jednotlivymi prvky krajinné scény, jejich vzajemného usporadani,
vzdélenosti, proporce sitkovych a vyskovych dimenzi, vyznam duleZitych bod, linii a prostor(, vzajemné osové
vazby, rysy symetrie, gradace, predély, patrna vymezeni apod. (Bukacek, Vondrackova a Vorel 2023)

Konfigurace hmotnych prvkl vzajemné usporadani hmotnych prvk( krajiny projevujici se v krajinné scéné
a v dil¢ich krajinnych sceneriich — tim mudzZe vzniknout charakteristické ¢i jedinecné seskupeni prvkl (sestava,
kompozice) s vyznamem vizualnim i obsahovym (napf. kulturné-historickym). (Bukacek, Vondrackova a Vorel
2023)

Krajinna struktura; krajina (ve smyslu Uzemi) je tvorena pfirodnimi a umélymi slozkami; struktura krajinnych
sloZzek — jejich skladba — je podstatou typu krajiny; rGzny pomér zastoupeni jednotlivych sloZek, stupen
pretvoreni prirodnich sloZzek a dominantnost nékterych slozek dava vzniknout krajiné s prevahou specifickych
funkci a procest. (Bukacek, Vondrackova a Vorel 2023)

Krajinna scéna je vnimanou casti celkového obrazu krajiny. MlzZe mit podobu dil¢ich scenérii. (Bukacek,
Vondrackova a Vorel 2023)

8 V dalSim textu se bude termin ,krajina“ pouzivat zejména ve smyslu v jakém ho predpoklada Evropska umluva o krajiné,
tj. jako ¢asti zemského povrchu, kterym jejich obyvatelé pfisuzuji identitu, tak jak je implementovana do odd. |, pfil. €. 4
odst. 1 pism. f) vyhl. ¢. 500/2006 Sh. a/nebo § 77 odst. 2 pism. f) zak. ¢. 283/2021 Sb. Proto bude termin , krajina“ pouzivan
i v pluradlu (napf. ,,sousedni krajiny“ apod.).
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Krajinna (dilci) scenerie dil¢i ¢ast krajinné scény vyjadfujici charakter i vzhled urcitého mista, nebo celého
krajinného prostoru; muze jit téZ o soubor scenérii vnimanych pfi pohybu krajinou. (Bukacek, Vondrackova
a Vorel 2023)

3.2 Zakladni hodnotici pojmy

Esteticka hodnota krajiny Pojem ,esteticka hodnota” jakozto kritérium hodnoceni krajinného razu chapeme
v celkovém kontextu ochrany krajinného razu jakozto pojem § 12 Zakona o ochrané prirody a krajiny. Esteticka
hodnota je sledovanou vlastnosti (kvalitou) krajinného razu. Hlavnim aspektem vyznamu estetické hodnoty
v ochrané krajinného razu je harmonicky soulad kulturnich sloZek a prvkd (jejich umisténiivzajemné uspofadani)
s pfirodnim prostfedim krajiny. Estetickd hodnota je v hodnoceni vyjadiena jako vizualni kvalita dand pfirodnimi
a kulturnimi hodnotami, harmonickym méritkem a harmonickymi vztahy v krajiné. Subjektivni stranka estetické
hodnoty dana individudlnim hodnocenim pozorovatele je v hodnoceni minimalizovana. (Bukacek, Vondrackova
a Vorel 2023)

(Pozitivni) Hodnota krajinného razu je znak nebo soubor znakll s pozitivnim projevem, jez spoluvytvari
estetickou, pfirodni hodnotu krajinného razu, nebo jde o znaky jeZ spolecné vytvari harmonické méfitko
a harmonické vztahy v krajiné; takové znaky mohou zaroven byt vyznamnymi krajinnymi prvky nebo kulturnimi
dominantami. (Bukacek, Vondrackova a Vorel 2023)

Rusivé znaky krajinného razu znaky, jez v mife svého vyznamu narusuji, nebo potlacuji hodnoty krajinného razu,
tj. hodnotu estetickou ¢i pfirodni, harmonické vztahy nebo méfitko v krajiné. (Bukacek, Vondrackova
a Vorel 2023)

Projevem znaku krajinného razu rozumime zpUsob, jakym se uplatiiuje v razu krajiny. Mdze se uplatriovat svym
vizudlnim ¢&i jinak smyslové vnimanym projevem a rozpoznatelnou obsahovou strankou — ucelem ve struktufe
krajiny, duchovnim obsahem, vypovédi o vyvoji pfirodnich nebo antropogennich sloZzek krajiny. Svym projevem
znak krajinného razu spoluvytvafri vzhled krajiny a jeji hodnoty pfirodni, kulturni, historické a estetické, nebo tyto
hodnoty narusuje Ci potlacuje. (Bukacek, Vondrackova a Vorel 2023)

Vyznam znaku krajinného razu se odviji od toho, jakou mérou se znak podili na razu krajinného prostoru.
Nékteré znaky mohou zdsadnim zpUsobem utvaret raz krajiny nebo vztahy v krajing, jiné znaky jej vyznamnym
zpUsobem dotvareji (spoluurcuji) a dalsi znaky doplnuji. To, jakou mérou znak utvari raz krajiny se odviji od jeho
uplatnéni v obrazu a charakteru krajiny (ndpadnost, robustnost znaku, cetnost zastoupeni v obrazu krajiny)
a od dulezitosti jeho obsahového sdéleni (napf. duchovni vyznam, kulturné-historicky vyznam ovliviujici
razovitost). (Bukacek, Vondrackova a Vorel 2023)

Cennosti znaku krajinného razu se rozumi jeho jedinecnost (unikatnost) tkvici v Cetnosti vyskytu znaku
podobného typu, podobné napadnosti a neobvyklosti v Sirsim Gzemi (zpravidla izemi regionu). Klasifikace znaka
se provadi stupnici tfi hodnot: jedine¢né, vyznacné, béiné. Za jedinecné jsou povazovany ty znaky, jeZ svou
cennosti presahuji ramec krajinného celku, v némz je dany krajinny prostor vymezen. Za vyznacné jsou
povazovany znaky, jez presahuji ramec hodnoceného krajinného prostoru. Ostatni znaky jsou povaZovany
za bézné. Bézné znaky jsou obvykle referencni pro hodnoceni planovanych zmén v krajing, vyznacné a jedinecné
signalizuji zajisténi jejich ochrany. (Bukacek, Vondrackova a Vorel 2023)

3.3  Pojmy prostorové diferenciace

Oblast krajinného razu je cast krajiny se specifickou pfirodni, kulturni a historickou charakteristikou, odrazejici
se v jeho charakteru a je zakladni jednotkou individudlniho ¢lenéni krajiny. LiSi se od jiné oblasti ve vsech
charakteristikach ¢i v nékteré z nich. Oblast krajinného razu je vymezena rozhranim, kde vznika Citelny prechod
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(nebo kontrast) ménicich se charakteristik vi¢i navazujici oblasti. Rozloha oblasti krajinného razu se pohybuje
v Fadu desitek az stovek km?. (Bukaéek, Vondragkovd a Vorel 2023)

Krajinny celek predstavuje zakladni rdmec pro podrobné clenéni Uzemi a je vymezen prostfednictvim
dominantnich ryst odliSujicich Casti krajiny feSeného Uzemi. Krajinny celek zahrnuje uUzemi, jei tvofi
charakterové ucelenou, pomérné velkou ¢ast urcité oblasti krajinného razu nebo maze byt v urcitych pfipadech
vymezen pfimo v hranicich oblasti krajinného razu. (Bukacek, Vondrackova a Vorel 2023)

Krajinny predél prvky prostorové oddélujici charakterem odlisSné krajiny. Projevuji se v obrazu krajiny jako
horizonty a pohledova ohraniceni. Mohou pohledové uzavirat vnimanou krajinnou scénu a dil¢i scenerie,
pozorované z vice stanovist. (Bukacek, Vondrackova a Vorel 2023)

Misto krajinného razu c&ast krajiny relativné homogenni z hlediska pfirodnich, kulturnich a historickych
charakteristik a vyskytu estetickych a ptirodnich hodnot, které odlisuji misto krajinného razu od jinych mist
krajinného razu. Jednd se zpravidla o vizudlné vymezenou ¢&ast krajiny (konkdvni nebo konvexni) s patrnym
individualnim charakterem, nebo o Uzemi typické diky své vyrazné charakterové odlisnosti. Mista krajinného
rézu jsou &asti krajiny zpravidla o velikosti nejvy$e nékolika km2. Pro potfeby hodnoceni krajinného réazu
se pracuje s tim, Ze mista krajinného razu souvisle vyplnuji Gzemi oblasti krajinného razu. (Bukacek, Vondrackova
a Vorel 2023)

Potencidlné dotceny krajinny prostor je Cast krajiny, ve které muze dojit k ovlivnéni hodnot krajinného razu
urcitym zdmérem vyuziti Uzemi nebo vystavbou. Je vymezen na zadkladé analyzy uplatnéni daného zaméru
pohledovymi bariérami a vztahy v krajiné. Podle rozsahu zdméru muze zahrnovat jedno nebo vice mist
krajinného razu (maly rozsah uplatnéni zaméru) nebo oblasti krajinného razu (velky rozsah uplatnéni). (Bukacek,
2011)

Lokalita soustfedénych hodnot krajinného razu lokalita rGzné velikosti, kterd diky kumulaci vysokych hodnot
krajiny zdsadnim zplsobem ovliviiuje celkovou kvalitu krajinného razu a vyZzaduje tak zvySenou pozornost
a stanoveni podrobné ochrany. Dlvodem vymezeni lokalit soustfedénych hodnot je pfedevsim pFitomnost
souboru jevl a prvk( rdzné povahy s vysokou cennosti z rlGznych hledisek (funkénosti, plavodnosti
a dochovanosti, historického vzniku, reprezentativnosti a/nebo specifik danych prostorovymi parametry, napf.
rozlehlosti nebo dominance). (Bukacek, Vondrackova a Vorel 2023)

SO ORP spravni obvod obce s rozsifenou plsobnosti.
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3.4  Pojmy hodnoceni znakU

Projevem znaku krajinného razu rozumime zpUsob, jakym se uplatiiuje v razu krajiny. Mdze se uplatriovat svym
vizualnim ¢i jinak smyslové vnimanym projevem a rozpoznatelnou obsahovou strankou — Gcelem ve strukture
krajiny, duchovnim obsahem, vypovédi o vyvoji pfirodnich nebo antropogennich sloZek krajiny. Svym projevem
znak KR spoluvytvari vzhled krajiny a jeji hodnoty ptirodni, kulturni, historické a estetické, nebo tyto hodnoty
narusuje ¢i potlacuje.

Vyznam znaku krajinného razu se odviji od toho, jakou mérou se znak podili na razu krajinného prostoru.
Nékteré znaky mohou zdsadnim zpUsobem utvaret raz krajiny nebo vztahy v krajiné, jiné znaky jej vyznamnym
zpUsobem dotvareji (spoluurcuji) a dalsi znaky doplnuji. To, jakou mérou znak utvari raz krajiny se odviji od jeho
uplatnéni v obrazu a charakteru krajiny (ndpadnost, robustnost znaku, cetnost zastoupeni v obrazu krajiny)
a od dulezitosti jeho obsahového sdéleni (napf. duchovni vyznam, kulturné-historicky vyznam ovliviujici
razovitost).

Cennosti znaku krajinného razu se rozumi jeho jedinecnost (unikatnost) tkvici v Cetnosti vyskytu znaku
podobného typu, podobné napadnosti a neobvyklosti v Sirsim Uzemi (zpravidla Uzemi regionu). Znaky se
klasifikuji jako jedinecné, vyznacné nebo béziné. Za jedinecné jsou povazovany ty znaky, jez svou cennosti
presahuji ramec krajinného celku, v némz je dany krajinny prostor vymezen. Za vyznacné jsou povazovany znaky,
jez presahuji rdmec hodnoceného krajinného prostoru. Ostatni znaky jsou povaZovany za bézné. Bézné znaky
jsou obvykle referencni pro hodnoceni planovanych zmén v krajiné, vyzna¢né a jedine¢né signalizuji zajisténi
jejich ochrany.

Projev znaku predstavuje celkové plsobeni daného znaku v charakteru krajiny, to, jak je znak obecné pfijiman,
zda vytvari soulad nebo estetickou hodnotu, nebo naopak plsobi rusivé. Znak nabyva podle projevu hodnoty:
pozitivni, neutrdlni nebo negativni. Za pozitivni jsou povazovany vSechny znaky vytvarejici pfirodni hodnotu
krajinného razu, estetickou hodnotu krajinného razu nebo harmonické vztahy a harmonické méritko v uzemi
krajinného prostoru. Za negativni jsou naopak povazovany ty znaky, které plsobi rusivé, tj. uvedené hodnoty
z néjakého dlvodu potlacuji. Znaky, jez se neprojevuji Zadnym z uvedenych projev(, jsou povaZovany
za neutrdlni. Jde o ty znaky, jeZ jsou svym projevem v razu krajiny hodnoceného krajinného prostoru spise
indiferentni.

(Bukacek, Vondrackova a Vorel 2023)

3.4 Pojmy specifické pro no¢ni krajinny raz

Umélé svétlo je projev jakéhokoliv svételného zdroje, ktery je vysledkem (zamérné) lidské cCinnosti.

Zdroj umélého svétla je pfimo svitidlo (napf. exteriérova lampa, reflektor atp.) a/nebo otvory, jimiZ interiérové
svétlo pronika do oteviené krajiny (typicky okna a prosklené plochy budov).

Odraiené svétlo je svétlo, které se Sifi odrazem od osvétlovaného povrchu (at jiz zamérné, jako
u architektonického osvétleni budov, anebo nezamérné, napf. odrazy pouliéniho osvétleni ¢i osvétleni
sportovnich ploch od povrchd). V této souvislosti je dileZitym ukazatelem jas osvétlené plochy.

Umély jas oblohy je jas nocni oblohy zplsobeny rozptylem umélého svétla v atmosfére, ztéZujici pozorovani
nebeskych téles a ménici vyznam znak(, zejména prirodnich dominant a horizontd, v nocnich krajinnych
scéndch.

11
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Svételné znecisténi je pro potieby tohoto textu vykladano jako souhrn negativnich projevii umélého svétla,
v feSeném kontextu téch, které se uplatiiuji v krajinné scéné.

Hvézdna obloha je oblohou, kterd umoZfiuje i amatérskd astronomicka pozorovani® provadéna zejména pfimym
pozorovanim (okem) diky nizké Grovni umélého jasu oblohy. Pokud se v Gzemi vyskytuje, jedna se vétSinou
o duleZity znak noc¢niho krajinného razu.

9 Pozn. k definici: umélé svétlo v noci znesnadriuje nebo znemoznuje také astronomicka pozorovani provadéna s technickym
vybavenim a témto negativnim vlivim je Zadouci predchazet. Nejednd se vsak o vliv na nocni krajinny raz, respektive
na krajinnou scénu.

12
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4. Vlastnosti umélého svétla

4.1  Uplatnéni umélého svétla v krajinné scéne

Umélé svétlo se v krajinné scéné mzZe uplatiiovat nékolika zplsoby, které zavisi zejména na pfimosti pozorovani
a moznosti rozliSeni ptispévku jednotlivych zdroja.

Umély jas oblohy nebo jeji ¢asti — umély jas oblohy je nejvyraznéjsim projevem umélého svétla v mnoha
krajinach, ve kterych se nevyskytuji vétsi zdroje svétla v pfimé viditelnosti. Projev je vyrazné modifikovan
pocasim.

Svétlo svételného zdroje mimo pFimou viditelnost — mUzZe se jednat napftiklad o plisobeni svétla ze svétlometd,
zejména pokud mifi smérem vzhlru (napftiklad architektonické osvétleni) nebo ze svételnych zdroju, které jsou
skryté za horizontem. Na rozdil od umélého jasu oblohy byva ¢asto patrny prispévek jednotlivych zdrojd (napf.
viditelné svételné kuZely) a jejich skupin, projevuje se vliv prekazek (napfiklad pokud se svétlo Sifi skrz stromy)
a uplatnéni je typicky na kratsi vzdalenost nez v pfipadé umélého jasu oblohy.

Umély jas prostiedi je obecna zatéz hodnocené krajiny umélym svétlem.

Umély jas pozadi v detailu za zdrojem svétla — urcuje celkovy charakter prostfedi. Stanovuje vychozi uroven
pro prvky, které se uplatnuji diky kontrastu.

Jas osvétlenych povrchii, zejména budov, uméleckych dél a pfipadné povrchi pfirodnich prvk( véetné zelené.

Svétlo vnitfnich osvétlovacich soustav pronikajici béznymi okennimi otvory — toto plsobeni je
charakteristickym znakem (nejen) tradi¢ni architektury a odrazi vnitfni provozni usporadani staveb a funkcni
usporadani sidel.

Venkovni zdroje v pfimé viditelnosti véetné malych velmi intenzivné osvétlenych povrchl a vnitini zdroje
pronikajici velkymi prosklenymi povrchy — typicky se uplatriuje vefejné osvétleni, osvétleni sportovist,
venkovnich pracovist, pozemnich komunikaci a dopravnich prostfedk(, sklenik(, administrativnich budov,
na velké vzdalenosti se uplatriuje bezpecnostni osvétleni vyskovych objektd, napf. vysilacli. Pokud jsou venkovni
zdroje v pfimé viditelnosti pfitomné, jednd se obvykle o vizudlné nejvyraznéjsi prvky no¢niho krajinného razu.

4.2 Geometrie

Geometrické projevy zdrojli umeélého svétla v krajiné jsou vyjadienim jejich vzdjemnych prostorovych vztah(.
Zejména v tradicnich sidelnich krajinach je geometrické usporadani zdroja svétla v krajiné velmi vyznamnym
znakem jejich kulturni charakteristiky:

jednotlivé: zdroj(e) (umélého) svétla se v krajinné scéné uplatniuji jako jednotlivé izolované svétlé body
(typicky se jedna o rozptylenou zastavbu v horskych oblastech)

liniové: zdroj(e) (umélého) svétla se v krajinné scéné projevuji jako izolované body usporadané do linii
v temné krajiné (typicky pouli¢ni osvétleni)

ve shlucich: zdroj(e) (umélého) svétla se v krajinné scéné projevuji jako izolované body vytvarejici svétlé
shluky v temné krajiné (typicky hromadné vsi, chatové oblasti a podobné)

13
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ve strukture: svételné zdroje si zachovavaji bodovy nebo liniovy charakter a vytvareji Citelnou strukturu,
napfiklad u pouliéniho osvétleni

plosné: zdroj(e) (umélého) svétla se v krajinné scéné slévaji v zafici plochu

(typicky se jedna o husté osidlena sidla, ve kterych se uplatiuji predevsim osvétlené povrchy
budov, osvétlena sportovisté a architektonicka osvétleni rozlehlych aredld, kde se jednotliva
svitidla slévaji dohromady)

kombinované: casto se jedna o bodové ¢i liniové zdroje vyssi relativni intenzity, které se uplatiuji v ramci
geometrii plosného charakteru, struktur a shlukd.

4.3 Intenzita a relativni intenzita

Intenzitu umélého svétla v krajinné scéné je mozné popsat rliznymi fyzikdlnimi veli¢inami. Ve vétsiné pfipadi
bude kli¢ovou veli¢inou pro Géely hodnoceni vlivu umélého svétla na (no&ni) krajinny raz jas, méfeny v cd/m>.

Pfi hodnoceni noc¢ni krajinné scény pritom neni dlleZitd jen absolutni hodnota jasu, ale také jeho relativni
hodnota k ostatnim zdrojlim, osvétlenym povrchiim a jasu pozadi. Z hlediska vnimani krajinné scény je proto
Zadouci v pripadé intervenci, kdy dochazi k poklesu jasu pozadi, posoudit moZznou zménu pUsobeni intenzivnéji
osvétlenych prvkl, aby nedoslo k rozbiti vnimani scény jako celku.

14
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)¢

(c)

Obrazek 1 Zména efektivity verejného osvétleni mizZe vést k ndrustu kontrastu mezi zamérnée osvétlenymi objekty a objekty
tvoricimi pozadi. Pokud neni upravena intenzita architektonického osvétleni, miZe byt dusledkem naruseni vnimdni
urbdanniho celku v krajiné. Simulace osvétleni (a) pred a (c) po upravé verejného osvétleni. Zdroj: Valetti et al, 2021
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Zejména u plosné malych zdrojl a pro srovnani plosnych zdrojid rlizné velikosti se mlzZe doplrikové uplatriovat

napfiklad svitivost. Svitivost zdroje umélého svétla lze samoziejmé prakticky v jednotlivych pfipadech,

v laboratornich podminkach a/nebo pti navrhu novych konkrétnich zdroji svétla presné méfit. Pro Ucely

hodnoceni krajinného razu celych &3sti krajin je ovSem méfeni svitivosti kazdého jednoho zdroje umélého svétla

aZz na vyjimky tézko dosazitelné.

Celkova intenzita umélého svétla, umélého jasu oblohy a jasu pozadi vytvafi charakter krajinné scény od velmi

tmavého prostiedi (bez prfitomnosti umélého svétla) az po velmi svétlé prostiedi (napriklad v metropolitnich

oblastech) s vyraznym umélym jasem nocni oblohy.

Jednotlivé zdroje umélého svétla proto budou podle intenzity rozclenéné do nasledujicich kategorii:

nizka:

stredni:

vysoka:

velmi vysoka:

osliujici:

zdroj (umélého) svétla jen obtizné rozeznatelny proti umélému anebo pfirozenému
(utvarenému odrazenym svétlem nebeskych téles) jasu pozadi

(napf. svétlo malo vykonného svitidla odrazejictho se od matnych povrchl, svétlo
v mistnostech zatemnénych zavésy/roletami atp.)

zdroj (umélého) svétla je dobre a jasné rozeznatelny, jeho vykon nezplsobuje odraz
od svétlych povrcht

(napf. svétlo v mistnostech prosvitajici pres zaclony, velmi malo vykonna svitidla)

v pfipadé osvétlenych ploch v sidlech je jas srovnatelny s prevaZujicim jasem nezamérné
osvétlenych povrch(

zdroj (umélého) svétla je dobre a jasné rozeznatelny, odraz svételného toku vytvari z objektl
se svétlymi povrchy nové zdroje umélého svétla, ale pozorovatele neosliiuje

v pfipadé osvétlenych povrchu je jas vySsi neZ prevazujici jas nezamérné osvétlenych povrchd,
ale v pozorované scéné nevznika nezddouci kontrast, ktery by branil vnimani celku

(napf. svétlo pouliéniho osvétleni, architektonické osvétleni nizké intenzity)

zdroj (umélého) svétla je dobre a jasné rozeznatelny, omezuje schopnost pozorovatele vnimat
neosvétlené ¢asti krajinné scény. V pfipadé osvétlenych povrchll urbanizovanych ¢asti krajiny
dochdzi k naruseni vnimani celku.

(napf. pfFilis intenzivni architektonické osvétleni, vyrazné bezpecnostni osvétleni, osvétleni
nékterych sportovist a pracovist atp.)

zdroj (umélého) svétla, ktery prakticky vylucuje schopnost pozorovatele vnimat i osvétlené
Casti krajiny. Relativni jas takového zdroje nebo osvétlené plochy vyrazné presahuje jas pozadi
a jas ostatnich osvétlenych povrch, které prestavaji byt vnimany.

(napf. intenzivni osvétleni sportovnich aredl, pracovist, vyhledavaci reflektory, velmi
intenzivné osvétlené reklamni plochy atp.)
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Obrdzek 2 Svétlo unikajici z interiéru rodinného domu velkym prosklenym otvorem bez clonéni (zdvésu, Zaluzii) se stavd
dominantnim prvkem krajinné scény. Sv. Jan pod Skalou, CHKO Cesky kras. Foto: Véra Hadravovd.

Obrazek 3 Relativné jasny zdroj svétla (verejné osvétleni malé skupiny domd, kterd se v dennim pohledu prakticky
neuplatriuje) mizZe vyrazné zhorsit vnimani krajinné scény. Pohled na Bezdéz (ve dne) a témér bez Bezdézu (v noci). Foto: Véra
Hadravovd
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4.4 Chromaticnost svetla

Chromaticnost svétla je dlleZitd nejen pro hodnoceni vlivl na Zivocisné a rostlinné druhy, ekosystémy a lidské
zdravi, ale také pro vyhodnoceni vlivu svétla na nocni krajinny raz. Chromati¢nost svételnych zdrojli se uplatiuje
tfemi zpUsoby:

Chromati¢nost charakteristicka pro urcité sidelni struktury — pro vétsinu svételnych zdroj( vyjadfend nahradni
teplotou chromaticnosti. Historicky byl pro osvétlovani pouZivan ohen s teplym svétlem s velmi nizkou teplotou
chromatic¢nosti (napf. nahradni teplota chromaticnosti svicky cca 1850 K), kterou si spojujeme s historickou
zastavbou. Pro evropska (a tedy i ceskd) mésta je charakteristicka nizka teplota chromati¢nosti vysokotlakych
sodikovych vybojek (nahradni teplota chromati¢nosti 2100 K) (Major 2017). Pro Uzce vymezené Casti historickych
center nékterych mést (napf. Prahy) je charakteristické svétlo plynovych lamp se svou specifickou
chromatic¢nosti. OdliSnou tradici bychom nasli napfiklad v jizni Asii s preferenci vyssich teplot chromati¢nosti
(studeného svétla).

Prispévek teploty chromaticnosti k vnimani struktury — chaotickd prace se svételnymi zdroji s rdznou
nahradni teplotou chromati¢nosti (zejména v ramci verejného osvétleni a pfipadné architekturniho osvétleni)
muze vést k rozbiti moznosti vnimani sidelnich struktur v krajiné jako celkd. V nékterych pripadech mize naopak
vést ke zvyraznéni urcitych prvkl (dominant, urbannich os) bez potieby vyraznéjsiho zvysovani intenzity jejich
osvétleni.

Chromati¢nost jako nositel informace/efektu — urcita barevnost svétla je spojovana napfiklad s bezpe¢nostnim
osvétlenim (Cervena), reklamnimi poutaci a logy na budovach (rlizna barevnost), efektnimi zdroji svétla. Pouziti
barevného svétla v architekturnim osvétleni vede k jeho vyraznéjSimu uplatnéni v krajinné scéné, nez by
odpovidalo samotné intenzité takového osvétleni — tento jev pfitom muze byt jak pozitivni (viz obr. 4), tak
i negativni.

18



Ministerstvo Zivotniho prostredi

Obrdzek 4 Historickd dominanta zddraznénd vyuZitim barevnosti svétla jako alternativy k navyseni intenzity osvétleni.
Valladolid, §panélsko. Foto: Zarateman, Wikimedia Commons, CC BY-SA 3.0 DEED.

4.5  Dynamicky aspekt umélého svétla v noci

Jednou z vyraznych odlisnosti mezi vétSinou prvka ,, denniho” krajinného razu a plsobenim umélého svétla
v no¢nim krajinném razu je dynamicka slozka.

Stabilni — svitici celou noc v nezménéné intenzité, typické napriklad pro verejné ¢i bezpecnostni osvétleni

Odrazejici denni rytmy — interiérové osvétleni (bydleni, pracovisté), adaptivni vefejné osvétleni, architekturni
osvétleni vypinané v urcitou dobu a podobné. | jinak prijatelné osvétleni se stava negativnim, pokud sviti v dobg,
ktera neodpovida dennimu rytmu (napf. osvétleni pracovisté mimo pracovni dobu).

Rytmické — Casto projevy primyslovych procestl (napt. hutnictvi)
Dynamické — rychle se proménujici (reklama, svételnd signalizacni zafizeni, bezpecnostni osvétleni)

Mobilni — vétSinou spojované s dopravni infrastrukturou, jako jsou dalnice, frekventované silnice, Zeleznicni
koridory. MiZe mit charakter relativné setrvaly (daInice) nebo rytmicky (Zeleznice). Typicky se neuvaZuje, pokud
se jednad o infrastrukturu, ktera je vyuzivana relativné malo, byt se na ni mobilni zdroj obéas objevuje.
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C R
5 Hodnoceni uzemi z hlediska krajinného razu

(Preventivni hodnoceni krajinného razu)

51 (il

Cilem hodnoceni Uzemi z hlediska krajinného razu je aplikace poZadavku k zajisténi ochrany krajinného razu
v oborovych koncepcnich dokumentech (podkladech) zejména v ramci Gzemniho planovani a vystavby, ale také
v ramci provadéni komplexnich krajinnych a pozemkovych Uprav, v rdmci zmény hospodareni v Uzemi apod.
(Bukacek, Vondrackova a Vorel 2023).

Pro dosazeni tohoto cile z hlediska no¢niho krajinného razu je potiebné provést identifikaci a definici hodnot
krajinného razu jednotlivych ¢asti hodnoceného Uzemi s navrhem jejich ochrany a naruseni no¢niho krajinného
razu konkrétni zadané krajiny a sdoporucenim pozitivni zmény vedouci ke zlepSeni stavajciciho stavu.
V souvislosti s tim se vymezi ty €asti krajiny, v nichZ je tfeba stavajici charakteristiky noci chranit, ty ¢asti krajiny,
v nichZ je tfeba napravit stavajici nevhodny stav a stanovi se podminky ochrany, cili ochrany a ochrannych
doporuéeni pro Upravy stavu a umistovani novych zaméra do uzemi.

5.2 Postup

5.2.1  Vyhodnoceni krajinného kontextu

Hodnoceni uzemi z hlediska (no¢niho) krajinného razu se provadi pro zadané Uzemi. Projevy nékterych zdroja
umélého svétla se projevuji pres prekazky primé viditelnosti, které omezuji vzajemny vizudlni vztah mezi
krajinami ve dne (napft. terénni hrany, lesni masivy atp.). Proto je nutné vyhodnotit krajinny kontext v rozsahu,
ktery zohledruje i plsobenim zdroji umélého svétla mimo pfimou viditelnost.

V ramci vyhodnoceni krajinného kontextu je proto tfeba popsat jak vlastnosti posuzované c¢asti krajiny, tak
i vyznamné vlivy sousedicich krajin na noc¢ni krajinny rdz posuzované krajiny, a pfipadné i vliv posuzované &asti
krajiny a zdrojt umélého svétla v ni na krajiny mimo hranice fe$eného tizemi®,

Plisobeni zdroji umélého svétla na vétsi vzdalenosti se mlze projevovat jako znaky (noéniho) krajinného razu
posuzované krajiny, které jsou vyznamné pti vyhodnoceni cennosti, plsobeni a vlivu projevi jejich vlastnich
znakl. Prikladem muze byt zvyraznéni nebo naopak potlaceni uplatnéni charakteristickych dominant umélym
jasem pozadi (viz napf. obr. 5).

10 Tyto zdroje svétla mohou byt jak bodové (jako napriklad nocni osvétleni sjezdovek), tak i plosné (projev sidelnich
aglomeraci) a to jak v pfimé viditelnosti, tak i nepfimym projevem. Hodnotitel v konkrétnich pripadech muze takovy vliv
hodnotit ve skale , pozitivni — neutraini — rusivy” riznym zplsobem.
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Obrdzek 5 Umély jas oblohy ze sousedni krajiny, ktery se projevuje v centrdlini ¢dsti a je zptsobeny zdroji umélého svétla mimo
primou viditelnost, potlacuje uplatnéni charakteristického horizontu v pravé ¢dsti fotografie. Foto: Véra Hadravovd.

Vymezeni a popis krajinného kontextu ma proto odpovédét na nasledujici otazky:
- Jaké jsou typické projevy charakteristik noc¢niho razu krajiny, jiz je posuzovana ¢ast krajiny soucasti?

- Jsou v okoli posuzované casti krajiny (jiné) krajiny, jejichz (nocni) krajinny raz je zvlasté citlivy
k umélému jasu oblohy, jehoz zdroje se nachazi nebo by mohly byt umistény v feSeném tzemi?

- Je krajina vystavena umélému jasu oblohy ze sousednich krajin?

Postup hodnoceni je obdobny postupu pro vymezeni a popis krajin, krajinnych celkl a jejich dil¢ich krajinnych
prostord ! (viz napf. Bukacek, 2011; Bukadek et al., 2023) a jejich popisu, s tim rozdilem, Ze pfi vymezovani
a popisu je nezbytné zohlednit, Zze zejména umély jas oblohy a nékteré pfimo viditelné skupiny svételnych
zdroji se mohou v zavislosti na meteorologickych podminkich projevovat i pfi pozorovani prostym okem
na velké vzdalenosti.

V tomto kroku je zejména nezbytné vymezit krajiny, v nichz je:

- formulovany vefejny zdjem na zachovani (pfirozené/ tradi¢ni) noéni temnoty jako projevu ptirodni
a/nebo kulturni charakteristiky oblasti krajinného razu anebo krajinného celku; jako jsou napfiklad
narodni parky, chranéné krajinné oblasti anebo prirodni parky, vymezované za ucelem ochrany
pfirodnich krajin a krajin se zachovalymi hodnotami tradiéni kulturni krajiny®?;

11| ze predpokladat, Zze ,,nocni krajinny celek” bude v dennim i no¢nim hodnoceni shodny s tim, Ze ¢asti nékterych ,,(dennich)
krajinnych celkd”, které jsou ovlivnény svételnym znecisténim, mohou byt vymezeny jako samostatné ,noc¢ni krajinné celky”.

12 \iz § 25 odst. 1 zak. ¢. 114/1992 sb. ,Rozsahla Gzemi s harmonicky utvarenou krajinou (...) s dochovanymi pamatkami
historického osidleni” a § 12 odst. 3 zak. ¢. 114/1992 Sb. ,K ochrané krajinného razu s vyznamnymi soustfedénymi
estetickymi a prirodnimi hodnotami, ktery neni zvlasté chranén podle Casti treti tohoto zakona, mize organ ochrany pfirody
zfidit obecné zavaznym pravnim predpisem prirodni park a stanovit omezeni takového vyuziti Uzemi, které by znamenalo
zniceni, poskozeni nebo ruseni stavu tohoto uzemi.”

Dominantnim rysem pfirodni charakteristiky krajinného razu pfirodnich krajin a kulturni charakteristiky venkovskych krajin
je zachovana nocni temnota, hvézdna obloha a uplatnéni temnych hmot horizontd a dominant; proto jsou v této metodice
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- jinak identifikovany zajem na zachovani temné noci; jako jsou napfiklad registrované oblasti tmavé
oblohy, anebo (&asti) krajiny s hvézdnou oblohou.

Toto vymezeni je nutné provést jak v krajiné, jejiz soucasti je posuzovana cast krajiny, tak v krajinach s ni
sousedicich; a to zejména téch, na jejichz no¢ni krajinny raz mdze mit vliv svétlo vyzarované z posuzované ¢asti
krajiny, které se projevuje zejména umeélym jasem v posuzované krajiné.

Pro prvotni vymezeni vyse uvedenych druhl krajin je moZné vyjit z mapy v pfiloze €. 3 Zakladni diferenciace
uzemi Ceské republiky z hlediska pozadavk( ochrany noéniho krajinného razu. Orientaéni vymezeni dle této
mapy je nutné ovéfit a zpfesnit na zdkladé vyhodnoceni skute¢né situace, tj. zejména na zdkladé nocniho
pozorovani v odpovidajici Skale atmosférickych podminek. Pri jejich vymezeni se také prihlédne k zénam
svételného prostredi dle CSN 36 0459, zejména zénadm Z0 (velmi tmavé prostiedi) a Z1 (tmavé prostiedi) a
pfipadné se upfesni jejich vymezeni.

Ve srovnani s dennim (standardnim) posuzovanim krajinného razu je také nezbytné popsat specifické projevy
sidelni struktury a s ni souvisejiciho umélého svétla jako specifického projevu kulturni a historické charakteristiky
krajinného razu, a to zejména:

- prostorové vztahy rozmisténi a vlastnosti zdrojti umélého svétla v krajinné scéné (napt. usporadani
dom v sidlech, prostorové vztahy jednotlivych sidel, rozptylena vs. kompaktni zastavba atp.);
véetné vyhodnoceni harmonickych vztah( sidla a krajinného ramce,

- prostorové vztahy rozmisténi a vlastnosti osvétlenych povrchii v krajinné scéné, zejména povrch(
staveb véetné urbanistickych soubord;

- razovitost umélého jasu oblohy silné urbanizovanych aglomeraci (jako napf. Prahy, Brna, Olomouce,
Ostravy, Podkrusnohorské panve atp.), tj. identifikace krajin méstské noci, pfi které je mozné pro
prvotni orientaci vychazet z pfilohy €. 3 Zakladni ¢lenéni Gzemi Ceské republiky z hlediska pozadavk
ochrany no¢niho krajinného razu.

Mira vlivu umélého jasu oblohy, jakoz i ptimé viditelnosti zdroji umélého svétla proto mdze mit vyznamny vliv
pro ¢lenéni feSené oblasti krajinného razu na krajinné celky.

Soucasti vyhodnoceni krajinného kontextu je, opét obdobné jako u denniho hodnoceni, rovnéz katalogizace
a popis typickych pozitivné se uplatriujicich znak( (hodnot) noc¢niho krajinného razu krajinnych celk(, krajinnych
prostort a krajinnych scén nocniho krajinného razu stim, Ze budou zejména uvedeny dominantni rysy
krajinného razu (pro krajinné celky) a prvky a jevy, resp. a znaky pro vymezené krajinné prostory. Prehled
dominantnich rysl a charakteristickych znakt a jejich projeva (v no¢ni krajinné scéné) je uveden v pfiloze €. 1
Znaky v noc¢ni krajinné scéné.

P¥i vyhodnoceni znakl a jejich projevl souvisejicich s krajinnym rdzem v noci je nutné provést pozorovani
v rozdilnych meteorologickych podminkach, které mohou vliv a Sifeni umélého svétla vyrazné ovliviiovat. Je také
Zadouci vénovat pozornost vlivu rlznych fazi Mésice na pozorovani nocni krajiny. V nocnim hodnoceni
krajinnych scén se také vice nez ve dne uplatiuje faktor pohybu pozorovatele riizné osvétlenymi ¢astmi krajiny

prirodni a venkovské krajiny, které jsou chranény instituty velkoplo$nych zvlasté chranénych Gzemi a/nebo jsou vymezeny
jako krajiny se zachovalym krajinnym razem, povazovany za krajiny, v nichz je formulovan vefejny zdjem na zachovani no¢ni
temnoty.
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(napf. sidla, volna krajina). Pfi popisu a hodnoceni krajinych scén je proto Zadouci vénovat zvySenou pozornost
jejich pojeti jako souboru scenérii vnimanych pfi pohybu krajinou.

Obrdzek 6 Meteorologické podminky jsou dileZitym faktorem pri hodnoceni vlivu umélého svétla v noci na pozorovanou
krajinnou scénu. Foto: Véra Hadravovad.

Vystupem prvniho kroku hodnoceni je textova zprava odUvodnujici hodnoceni znakl uvedenych v tabelované
formé se stejnou strukturou jako u denniho hodnoceni podle aktualni metodiky pro hodnoceni krajinného razu
(pfipadné podle metodiky hodnoceni krajinného razu, kterd byla pouZita pro denni hodnoceni, které je
hodnocenim (no¢niho) krajinného razu doplriovano), doplnéna mapovou prilohou, ktera podle ucelu hodnoceni
zobrazuje klicové informace nezbytné pro spravnou prostorovou interpretaci vysledk.

Mapova priloha pro preventivni hodnoceni, resp. hodnoceni krajinného razu Uzemi, zejména obsahuje
rozhraniCeni posuzované casti krajiny na krajinné celky a krajinné prostory noc¢niho krajinného razu
v minimalnim zdkladnim ¢lenéni na celky citlivé k umélému svétlu a umélému jasu oblohy, celky, jimz je naopak
(z hlediska kulturni charakteristiky) umély jas oblohy vlastni a tyto pak na celky s odliSnymi prostorovymi vztahy
zdroji umélého svétla v krajing®3,

V pfipadé potfeby by pak mapova ptiloha méla obsahovat i mapu SirSich vztahd vyhodnocujici (nad)regionalni
vlivy zejména vyznamnych center osidleni (typicky krajska a okresni mésta) a aglomeraci na umély jas oblohy
ovliviiujici vnimani no¢niho krajinného razu v posuzované ¢asti krajin/y.

5.2.2 Identifikace znakl noc¢niho krajinného razu na Urovni krajinnych prostor(

Cilem podrobné prostorové diferenciace je vymezit v feSeném Uzemi krajinné prostory nocniho krajinného razu
a krajinné scény z vyznamnych pozorovacich bodu a linii'* (u kterych je zvy$eny poZadavek na zachovani hodnot
krajinného razu), uzemni identifikaci a vyhodnoceni znakt charakteristik noéniho krajinného razu a jejich

13 Jedna se o klicové informace zejména s ohledem na vzdjemné plsobeni umélého svétla mezi ¢astmi krajiny (krajinnymi
celky, krajinnymi prostory a krajinnymi scénami), protoze cilem preventivniho hodnoceni je mimo jiné navrhnout opatreni
na minimalizaci vzajemnych negativnich plsobeni riznych krajin a jejich ¢asti.

4 yyznamnych cest, které slouZi k pozorovani béhem pohybu krajinou
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cennosti a vyznamu v jednotlivych mistech noéniho krajinného razu a vzajemnych vizualnich vztahli mist
noc¢niho krajinného razu.

Podrobnd prostorova diferenciace a identifikace hodnot noc¢niho krajinného razu proto ma odpovédét
na nasledujici otazky:

- Jaké jsou hranice viditelnosti mezi jednotlivymi misty noc¢niho krajinného razu (charakter krajinnych
predéll, horizontd, prekryvy krajinnych scén), a to véetné projevi rozptyleného svétla a umélého jasu
oblohy?

- Jak se konkrétné projevuji konkrétni znaky charakteristik no¢niho razu krajiny?
- Které z pfitomnych znakt charakteristik krajinného razu jsou hodnotami?

- Které z pfitomnych znakd charakteristik krajinného razu naruduji estetickou® hodnotu krajinného
razu?

Aby bylo mozné vysSe uvedené otazky odpovédné zodpovédét, je zejména potfeba provést rozhraniceni
krajinnych prostort, identifikovat vyznamné pozorovaci body a vymezit jejich krajinné scény. Pro kazdy krajinny
prostor a krajinnou scénu pak jednotlivé provést inventarizaci a hodnoceni pozorovatelnych znakl nocniho
krajinného razu, a to véetné znakd, které se projevuji zpoza jejich hranic. To se v nékterych pripadech muze
tykat i plisobeni zpoza hranic vymezeného celku noc¢niho krajinného razu ¢i feSeného Uzemi, které bylo
vymezeno v zadani preventivniho hodnoceni 6.

V textové Casti je pro jednotlivd mista no¢niho krajinného razu a krajinné scény nezbytné provést soupis znaku
nocniho krajinného razu, jejich hodnoceni a vzajemné prostorové vztahy. V pfipadé znakl nocniho krajinného
razu tvofenych zdroji umélého svétla (napf. osidleni, osvétleni staveb atp.) zejména z ohledu souladu kulturniho
vyznamu osvétlovaného ¢i sviticiho objektu a intenzity a chromaticnosti jejich osvétleni.

V grafické casti je pro jednotlivda mista potfeba prostorové identifikovat jak pozitivné tak negativné
se projevujici graficky zobrazitelné znaky krajinného razu, a to véetné jejich vzdjemnych vztahi. Tyto graficky
zobrazitelné prvky je mozné vyuZit jako podklad pro poskytovani dajl ke sledovanému jevu 17a-Krajinny raz
do uzemné analytickych podkladd obci.

523 Formulace opatreni pro ochranu hodnot noc¢niho krajinného razu

Zavérecnou Casti preventivniho hodnoceni no¢niho krajinného razu je pro jednotlivd mista no¢niho krajinného
razu a jednotlivé krajinné scény formulace:

1. pravidel pro umistovani novych zdroji umélého svétla do mista krajinného razu a/nebo krajinné
scény (napf. fyzikalni vlastnosti svitidel, orientace svételného toku vcetné jeho vztahu k prekazkam
Siteni svétla, chranéné pohledy atp.), zvlastni pozornost je pfitom potfeba vénovat pravidlim
pro zamérné osvétlovani povrchi (architektonické a reklamni osvétleni);

15 Umélé svétlo a jeho projevy z principu narusuji pfirodni hodnotu no¢niho krajinného razu, ktera je v noci definovana nocni
temnotou osvétlovanou vyhradné zafi nebeskych téles. Estetickd hodnota krajinného razu ovsem v nékterych konkrétnich
krajinach mlze zahrnovat i projevy spojené s umélym svétlem.

16 predpokladem této metodiky je, Ze hodnoceni noc¢niho krajinného razu bude zpracovavano pro relativné malo rozlehlé
krajiny (jednotlivé CHKO, NP ¢i SO ORP).
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2. opatfeni pro napravu negativniho plsobeni vlastnich zdroji umélého svétla na nocni krajinny raz
mista krajinného razu ¢i krajinné scény (napf. zména chromatic¢nosti svitidla, orientace jeho zare,
vyzarovani do horniho poloprostoru, svételného vykonu, ¢asového rezimu sviceni atp.) a to, pokud je
to mozné, pro kazdy individuaini zdroj, osvétlovaci soustavu (napf. osvétleni venkovniho pracovisté
nebo sportovisté) anebo typ zdroje (napf. pouli¢ni osvétleni) jednotlivé;

3. opatieni pro napravu vnéjsi viditelnosti negativné pusobicich zdrojii umélého svétla na nocni
krajinny raz mista a/nebo krajinné scény (vysadba dfevin blokujicich pfimy Géinek svitidla, zatemnéni
apod.), a to, pokud je to mozné, pro kazdy individualni zdroj nebo jejich ucelenou skupinu jednotlivé;

4. doporuceni pro opatieni mimo reSené tzemi.

6.  Hodnoceni vlivu zaméru na krajinny raz

(Kauzalni hodnoceni)

6.1 Cil

Cilem hodnoceni vlivu zaméru na noc¢ni krajinny raz je posouzeni vlivu znamého zaméru na nocni krajinny raz,
a to zejména ve vztahu k oslabovéni estetického pusobeni hodnot noéniho krajinného razu (at jiz se jedna
o pozitivni znaky krajinného razu souvisejici s pfirozenou noc¢ni temnotou jako dominantnim rysem pfirodni
charakteristiky krajinného razu, nebo o pozitivni znaky krajinného rdzu souvisejici s prostorovymi vztahy
a fyzikalnimi vlastnostmi zdroji umélého svétla v krajiné souvisejici s kulturni a historickou charakteristikou
krajinného razu), za icelem sniZovani svételného znecisténi (nocni) krajiny.

6.2 Postup
6.2.1 Charakteristika zaméru

Prvnim krokem v hodnoceni vlivu zaméru na krajinny raz je podrobny popis posuzovaného zaméru s ohledem
na jeho plsobeni v no¢ni krajinné scéné.

Klicovymi aspekty popisu zaméru jsou:

umisténi zaméru v krajiné ve vztahu k morfologii terénu a sidelni struktufe;

2. charakter zdroji umélého svétla zaméru, véetné jasu odrazeného svétla (tvar, umisténi a smér
svételného toku svitidel, jejich intenzita a chromati¢nost, dynamika osvétleni a casovy rezim, charakter
osvétlované odrazové plochy), a to véetné zdroji uvnitf objektl zaméru, pokud jsou viditelné zevné
zameéru (napf. okna, prosklené plochy sklenikd apod.);

3. prostorové vztahy zdroji umélého svétla na uzemi zaméru;
charakter opatfeni okolo zdroji umélého svétla zaméru (vegetace, zastavba apod.);

5. vymezeni dot¢eného krajinného prostoru, u kterého je nutné zohlednit i Sifeni umélého svétla mimo
oblast primé viditelnosti zaméru.

6.2.2 Vyhodnoceni krajinného kontextu zdméru
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Cilem vyhodnoceni krajinného kontextu v hodnoceni vlivu zdméru na krajinny raz je jednak popsat vlastnosti
krajiny, do niZ je posuzovany zdmér umistovan pro ucely vyhodnoceni cennosti a plsobeni jejich znak(, které
mohou byt zamérem ovlivnény jakoZ i vlivu projevi zaméru na sousedni krajiny.

Vymezeni a popis krajinného kontextu proto ma odpovédét na nasledujici otazky:
- Jaké jsou typické znaky charakteristik no€niho razu krajiny, do které je zamér zasazovan?

- Jsou vokoli posuzovaného zaméru casti krajiny, jejichz (nocni) krajinny raz je zvlasté citlivy
k umélému jasu oblohy?

Postup hodnoceni je obdobny postupu pro vymezeni a popis dotéeného krajinného prostoru'’
(viz napf. Bukacek, 2011) a jejich popisu, s tim rozdilem, Ze zejména umély jas oblohy a nékteré pfimo viditelné
skupiny svételnych zdroji se mohou v zavislosti na meteorologickych podminkach projevovat i pfi pozorovani
prostym okem na velké vzdalenosti.

V tomto kroku je zejména nezbytné jednoznacné vymezit krajiny (krajiny a krajinné celky) v dotéeném krajinném
prostoru zaméru, v nichZ je:

- formulovany vefejny zajem na zachovani (pfirozené/ tradi¢ni) noéni temnoty jako projevu pfirodni
a/nebo kulturni charakteristiky oblasti krajinného razu anebo krajinného celku; jako jsou napftiklad
narodni parky, chranéné krajinné oblasti anebo prirodni parky, vymezované za ucelem ochrany
pfirodnich krajin a krajin se zachovalymi hodnotami tradiéni kulturni krajiny8;

- jinak identifikovany zajem na zachovani temné noci; jako jsou napfiklad registrované oblasti tmavé
oblohy, anebo (&asti) krajiny s hvézdnou oblohou.

Toto vymezeni se provede jak v krajiné, do niZ je posuzovany zamér umistovan, tak v krajinach s ni sousedicich;
a to zejména téch, na jejichZ noc¢ni krajinny raz mlze mit vliv svétlo vyzarované zamérem.

Pro prvotni vymezeni vyse uvedenych druh( krajin je moZné vyjit z mapy v priloze €. 3 Zakladni diferenciace
uzemi Ceské republiky z hlediska pozadavki ochrany noéniho krajinného razu. Orientaéni vymezeni dle této
mapy je nutné ovérit a zpresnit na zakladé vyhodnoceni skutec¢né situace, tj. zejména na zakladé nocniho
pozorovani v odpovidajici Skale atmosférickych podminek. PFi jejich vymezeni se také prihlédne k zéndm
svételného prostiedi dle CSN 36 0459, zejména z6nam Z0 (velmi tmavé prostfedi) a Z1 (tmavé prostiedi) a
pfipadné se upresni jejich vymezeni.

17 L.ze predpokladat, ze ,krajinny prostor” bude v dennim i no¢nim hodnoceni shodny s tim, Ze ¢asti nékterych ,,(dennich)
krajinnych celkd”, které jsou ovlivnény svételnym znecisténim, mohou byt vymezeny jako samostatné ,noc¢ni krajinné celky”.

18 \Viz § 25 odst. 1 zak. ¢. 114/1992 Sb. ,,Rozsdhla Gzemi s harmonicky utvarenou krajinou (...) s dochovanymi pamatkami
historického osidleni“ a § 12 odst. 3 zak. ¢. 114/1992 Sb. ,K ochrané krajinného razu s vyznamnymi soustfedénymi
estetickymi a prirodnimi hodnotami, ktery neni zvlasté chranén podle Casti treti tohoto zakona, mize organ ochrany prirody
zfidit obecné zavaznym pravnim predpisem pfirodni park a stanovit omezeni takového vyuZiti tzemi, které by znamenalo
zniceni, poskozeni nebo ruseni stavu tohoto uzemi.”

Dominantnim rysem pfirodni charakteristiky krajinného razu ptirodnich krajin a kulturni charakteristiky venkovskych krajin
je zachovana nocni temnota, hvézdna obloha a uplatnéni temnych hmot horizontd a dominant; proto jsou v této metodice
prirodni a venkovské krajiny, které jsou typicky chranény instituty velkoplo$nych zvldsté chranénych Gzemi a/nebo jsou
vymezeny jako pfirodni parky, povazovany za krajiny, v nichZ je jednoznacné formulovan vefejny zajem mimo jiné i na
zachovani no¢ni temnoty.
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Ve srovnani s dennim (standardnim) posuzovanim krajinného razu je také nezbytné popsat specifické projevy

sidelni struktury a sni souvisejictho umélého osvétleni jako specifického projevu kulturni a historické
charakteristiky krajinného razu, a to zejména:

- prostorové vztahy rozmisténi a vlastnosti zdroji umélého svétla v krajinné scéné (napf. usporadani
doml v sidlech, prostorové vztahy jednotlivych sidel, rozptylena vs. kompaktni zastavba atp.), véetné
vztahu sidel k reliéfu;

- prostorové vztahy rozmisténi a vlastnosti osvétlenych povrchi v krajinné scéné, zejména povrch(
staveb vcéetné urbanistickych soubor;

- razovitost umélého jasu oblohy silné urbanizovanych aglomeraci (jako napf. Prahy, Brna, Olomouce,
Ostravy, Podkrusnohorské panve atp.), tj. identifikace krajin méstské noci, pfi které je mozné pro
prvotni orientaci vychazet z ptilohy €. 3 Zakladni élenéni tzemi Ceské republiky z hlediska pozadavka
ochrany no¢niho krajinného razu.

Soucdsti vyhodnoceni krajinného kontextu je, opét obdobné jako u denniho hodnoceni, rovnéz katalogizace
a popis typickych pozitivné se uplatriujicich znak( noc¢niho krajinného razu krajin ((nocnich) krajinnych celka).
Pfehled jevd, znakt a jejich projevd (v noéni krajinné scéné) je uveden v pfiloze €. 1 Znaky v noéni krajinné
scéné.

Pti vyhodnoceni znakl a jejich projeva souvisejicich s krajinnym rdzem v noci je nutné provést pozorovani
v rozdilnych meteorologickych podminkach, které mohou vliv a Sifeni umélého svétla vyrazné ovliviiovat. Je také
Zadouci vénovat pozornost vlivu rGznych fazi Mésice na pozorovani nocni krajiny. V no¢nim hodnoceni
krajinnych scén se také vice neZ ve dne uplatriuje faktor pohybu pozorovatele rGizné osvétlenymi ¢astmi krajiny
(napf. sidla, volna krajina). Pfi popisu a hodnoceni krajinych scén je proto zadouci vénovat zvySenou pozornost
jejich pojeti jako souboru scenérii vnimanych pfi pohybu krajinou.

Vystupem je textova zprava odlvodnujici hodnoceni znak( uvedenych v tabelované formé se stejnou strukturou
jako u denniho hodnoceni podle aktualni metodiky, doplnénd mapovou pfilohou, kterad podle uc¢elu hodnoceni
zobrazuje klicové informace nezbytné pro spravnou prostorovou interpretaci vysledk.

Mapova priloha pro hodnoceni vlivu zdméru na nocni krajinny raz zejména obsahuje rozhraniceni krajiny
na celky nocniho krajinného razu v minimalnim zakladnim ¢lenéni na celky citlivé k umélému svétlu a umélému
jasu oblohy, celky, jimZ je naopak (z hlediska kulturni charakteristiky) umély jas oblohy vlastni a tyto pak
na celky s odli3nymi prostorovymi vztahy zdroji umélého svétla v krajiné*°.

PoZadavky na rozsah a podrobnost vyhodnoceni krajinného kontextu zdméru je tfeba stanovit pfimérené
vyznamu zameéru, jehoz dobrym indikatorem je rozsah dotceného krajinného prostoru stanoveného pfi popisu
vlastnosti zaméru.

6.2.3  Podrobna prostorova diferenciace a identifikace a hodnoceni znakd noéniho krajinného razu

Cilem podrobné prostorové diferenciace je vymezit v ramci zdmérem dotceného krajinného prostoru krajinné
prostory a krajinné scény (pfipadné dil¢i krajinné scenérie), v nichz se zamér vizudlné uplatiiuje (v ptfimé

19 Jedna se o klicové informace zejména s ohledem na vzajemné plisobeni umélého svétla mezi ¢astmi krajiny (krajinnymi
celky, krajinnymi prostory, krajinnymi scénami), protoze cilem preventivniho hodnoceni je mimo jiné navrhnout opatreni
na minimalizaci vzajemnych negativnich plsobeni rliznych krajin a jejich ¢asti.

27



T A

é R Ministerstvo Zivotniho prostredi
viditelnosti i nepfimym Sifenim umélého svétla). To umoznuje konkrétni popis a Uzemni identifikaci konkrétnich
znakd charakteristik no€niho krajinného razu a vyhodnoceni jejich cennosti a vyznamu.

Podrobnd prostorova diferenciace a identifikace hodnot noc¢niho krajinného razu proto ma odpovédét
na nasledujici otazky:

- Jak se konkrétné projevuji konkrétni znaky charakteristik no¢niho razu krajiny?

- Které z pfitomnych znakl charakteristik krajinného razu jsou hodnotami?

Aby bylo mozné uvedené otazky odpovédné zodpovédét, je treba zejména uvniti dotéeného krajinného prostoru
zaméru identifikovat a rozhranicit zejména krajinné scény a (dil¢i) krajinné scenérie a pro kazdou jednotlivé
provést inventarizaci a hodnoceni pozorovatelnych znakti noéniho krajinného razu?°.

V textové c¢asti je pro jednotlivé krajinné scény nezbytné provést soupis znakd nocniho krajinného razu, jejich
hodnoceni a vzadjemné prostorové vztahy. V pfipadé znakd nocniho krajinného razu tvorenych zdroji umélého
svétla (napf. osidleni, osvétleni staveb atp.) je potfeba zejména jednotlivé znaky vyhodnotit s ohledem na soulad
kulturniho vyznamu osvétlovaného (Ci sviticiho) objektu a intenzity a chromaticnosti jejich osvétleni.

V grafické ¢asti je pro jednotlivé krajinné scény a jejich dil¢i krajinné scenérie nezbytné prostorové identifikovat
pozitivné a negativné se projevujici znaky krajinného razu, a to v€etné jejich vzajemnych vztahu.

6.2.4  Formulace zavérd posouzeni vlivu zdméru na krajinny raz

Zavérecnou Casti hodnoceni vlivu zaméru na nocni krajinny raz je vyhodnoceni vlivu zaméru tak, jak byl
pFedloZen, na estetické plisobeni?! stavajicich hodnot noéniho krajinného razu kazdého krajinného prostoru
nocniho krajinného razu, nocni krajinné scény a dilc¢ich nocnich krajinnych scenérii, v nichZ se uplatiuje jako
znak.

Zavéry maji odpovédét na nasledujici otazky:
- Jaky vztah ma zdmér se znaky jednotlivych krajinnych prostord nocniho krajinného razu, nocnich

krajinnych scén a dilcich krajinnych scenérii, v nichZ se zdmér pfimo nebo nepfimo vizudlné uplatiuje?

- Je moiné realizovat opatfeni na sniZeni negativniho vlivu zaméru na pusobeni pozitivnich znak
(hodnot) nocniho krajinného razu mist krajinného razu, krajinnych scén a dilCich krajinnych scenérii,
v nichZ se uplatiuje?

20 pPfi vymezovani zamérem dotcéeného krajinného prostoru je nezbytné zohlednit vliv orientace svételného toku umélého
svétla zaméru.

21 Fstetické pusobeni je pro ucely této metodiky vykladano ve smyslu ,estetické hodnoty”, tj. souladu kulturniho ¢i
historického vyznamu konkrétniho znaku a jeho vizualniho plGsobeni v krajinné scéné ve vztahu k pisobeni ostatnich znaki
krajinného razu (a celé krajinné scény). Vzhledem k tomu, Ze estetika/ vkus je do znacné miry subjektivni, je klicovou soucasti
vyhodnoceni odlivodnéni zavért, které umoznuje jeho objektivizaci otevienou vécnou diskusi s verejnosti. K ptsobeni
stavajicich rusivych znakl krajinného razu se nepfihlizi.
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Pro odpovéd na prvni otazku je nezbytné vyhodnotit zejména vlivy geometrie, intenzity (relativni intenzity)
a chromatiénosti zdroji umélého svétla, které jsou soucasti zaméru, ve vztahu k uplatnéni stavajicich hodnot

nocniho krajinného razu kazdého jednoho prostoru vymezeného v podrobné prostorové diferenciaci zaméru
(tj. mist krajinného razu, krajinnych scén a (dil¢ich) krajinnych scenériich. Pfitom

1. vpfipadé, Ze zamér negativné ovliviiuje estetické puasobeni pozitivnich znakli charakteristik
krajinného razu, které jsou z hlediska cennosti hodnoceny jako jedinecné nebo vyznacné anebo
z hlediska vyznamu jako zdsadni nebo vyznamné,?? je v pfedloZené podobé z hlediska ochrany
nocniho krajinného razu neakceptovatelny;

2. vpripadé, Ze se umélé svétlo zaméru projevuje pres stavajici krajinné predély, je zamér
v navrhované podobé neakceptovatelny.

V obou ptipadech pak bude predkladateli zaméru vracen k prepracovani. Vysledky podrobné charakteristiky
zdméru a popisu krajinnych scén a jejich scenérii (a uplatnéni zdméru v nich) se pak vyuziji pro formulaci
doporuceni pro prepracovani zameéru tak, aby negativné neovliviioval estetické uplatnéni stavajicich hodnot
krajinného razu.

Jejich vysledkem mUze byt:

1. navrh opatieni (tj. konkretizace pozadavk( na usporadani a osvétleni zdméru) pro Upravu zaméru
za Ucelem ochrany noc¢niho krajinného razu, anebo
2. odmitnuti zaméru v pfipadech, kdy nelze opatfeni z pfedchoziho bodu raciondlné nastavit.

Prilohy

€. 1 Znaky v no¢ni krajinné scéné (tabulka)

. 2 Uplatnéni umélého svétla v noci ve vztahu ke krajinnému razu (tabulka)

¢. 3 Z4kladni diferenciace tzemi Ceské republiky z hlediska poZadavk(l ochrany noéniho krajinného razu (mapa)
€. 4 Literarni reSerse vlivu svételného znecisténi na krajinny raz a jeho hodnoty

22 Soucasti formulace zavéru je jak odGvodnéni toho, jak a které znaky noc¢niho krajinného razu zamér ovliviiuje, tak i toho,
proc zamér identifikované znaky neovliviiuje.
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